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Kozel tiz évvel ezel6tt, 2004. majus 1-jén - Magyarorszag Eurdpai Unids
csatlakozdsanak napjan - a Debreceni Egyetem Hatvani Istvan Szakkollé-
giumanak tucatnyi didkja és oktatéja az orszaghatart Ermihélyfalvanal
atlépve kelet felé tartott. Uti célunk nem a kedvelt és a mar sokunk szama-
ra jol ismert bels6 Erdély és a Székelyfold, hanem a kozeli, de talan kevés-
bé feltart Partium teriilete volt. A latogatasra a Szakkollégium akkoriban
indulé hataron tuli Telepiilés- és Régidkutatasi Programjanak részeként
keriilt sor, amelyet a tehetségmiihely akkori vezet6je, Veliky Janos kezde-
ményezett, majd allitott palyara. A program els6 szakaszdban a Debrecen-
hez legkozelebb es6 és a varos torténelmi vonzadskorzetéhez szorosan
hozzéatartozé Ermellék térségére koncentraltunk. Tobb lelkes ,felfedezé-
ut” alkalmaval ismertiik meg a szomszédos régid elénk tarulkozo vilagat
és rejtett kincseit, mikdzben felvettiik a kapcsolatot a térség egyhazi, poli-
tikai, vallalkozdi és civil szerepl6ivel. A program kézzelfoghat6 eredmé-
nyeként kezdetben konferencidkat és fényképtarlatokat szerveztiink a
hatar mindkét oldalan, majd a konferencidk anyagainak a feldolgozasaval
tematikus tanulmanykoteteket jelentettiink meg. Az Ermelléki Kalauz, 1.
Egy kistérség rekonstrukcidja cimii kétetiink 2005-ben, mig az Ermelléki
Kalauz, 2. Természeti kérnyezet és a mezégazdasdg lehetdségei cim(i 2008-
ban latott napvilagot. A konferenciak és a kotetek érzékelhetd sikere an-
nak volt kdszonhetd, hogy abban egyszerre vettek részt hataron tuli és
debreceni szakemberek, kozdsségi vezet6k és egyetemi hallgaték. A prog-
ram masik sajatossagat az jelentette, hogy nem kizarélag egyetlen tudo-
manyteriilet néz6pontjabdl kozelitettiink a térség megismeréséhez, ha-
nem - a Hatvani Istvan Szakkollégiumot jellemz6 interdiszciplinaris szem-
léletmddbol kovetkezben - azt egyszerre tobb nézépontbdl, tobb tudo-
manyag modszereinek az egyiittes alkalmazasaval tettiik. A munkat az is
sarkalta, hogy a tudomanyos ambiciok, a hallgatéi szerepvallalas és a helyi
ko6zosségek érdeke azonos irdnyba mutatott.
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Az egy évtizede az Ermellék megismerésével elinditott ,vallalkozas”
az utobbi években Bujalos Istvan vezetése alatt Gjabb irdnyt vett és kiegé-
sziilt a szomszédos kisrégio, a Bihari Hegykoz kutatasaval. A korabbi méd-
szerekkel fogtunk hozza az anyaggyijtéshez és annak feldolgozasahoz.
Munkank eredményeit ebben a kdtetben tarjuk az érdekl6dé kozonség elé.

Konyviinket Borbély Gabor partiumi helytorténész emlékének ajanljuk.

A szerkesztdk



Cstiry Istvdn
HEGYKOZI LETTEM EN IS

Szatmariassadgukat 6ntudatosan vallalé sziil6k engem a Bihari Hegykoz
szomszédsagaban neveltek fel. Alig voltam négy éves, amikor édesapamat
Biharvajdara helyezte az akkori plispok. A Beretty6 jobb partjara telepiilt
Hegykdzszentimre akkoriban félduton megkozelithet6 falu, éppen annyira
volt kozel keletre, mint Biharfélegyhaza innen nyugatra, ahol hat éves
koromtdl a kovetkez6 hiisz esztend6t a csaladommal elt6lthettem.

Ugy eszméltem gyermekként a magam koriili vildgban, hogy nap-
keltekor a Rézaljanak nevezett tij nyugati fele tarulkozott ki el6ttem,
amely nyugatabbra ,ellankadt” a magyar pusztaba. Délen, a Beretty6 part-
jan él6 falvak templomtornyainak szépséges képi emlékei bennem maig
elevenen élnek. Keleten az Igyfon-erdé megmaradt részeit, mint a Kozma-
és Hodosi-erd§ latvanyat hordozom magamban. Innen a biharvajdai, ké-
s6bb biharfélegyhazi domboldalakrol beldttam a Hegykozre, amint évsza-
zadokon keresztil azok, akik a Szalacs-Szolnok Utvonalon a sét szallitot-
tak Erdélybdl Magyarorszagra, majd innen is tovabb. Ebbdl a tavolsaghdl
tiszta id6ben latni lehetett a szalardi templomot. Karcsa tornyaval, amely
a negyven métert is megkozelitette, a templomhajé kozel hiszméteres
tlizfalaval meginditotta a gyermeki képzelSerdt. S6t, szinte hetente Ujbol
szOttem a szalardi szerdai piacok hirén, a koézeli kézpont tdomegcsabitd
varazsan a magam alomvildganak szalaibdl a helyet, ahol pezseg az élet, és
ahova kitlintetés megérkezni.

Soha meg nem fordult a fejemben, hogy valaha Szalardon fogom el-
kezdeni az 6nall6 lelkészi szolgalatomat. Pedig végiil igy tortént. Hegykozi
lettem testestdl-lelkestdl. A néhany kilométerrdl bamészkodo6 gyermekbdl
valédi hegykozivé valtam. A szalardi presbitérium 1983-ban, haromévi
nagyvaradi segédlelkészi szolgalat utan, a nyugdijazidssal megiiresedett
pardkus-allasra meghivott. Gyonyord, ugyanakkor leirhatatlanul nehéz
hat évet toltottem ebben a kozdsségben. Csodalatos volt, mert nagyszer(
emberek kozott éltem, ezzel szemben nehéz is, mert voltak, akik a diktati-
ra kiszolgaloiként megkeseritették a hinni vagyok életét. (Nagy elégtétellel
mondhatom, hogy a hatalommal visszaél6k nem a magyarok kozott kere-
senddk.) Azzal érkeztem, hogy kevesen jarnak a templomba, azzal jottem
el, hogy egyszer sem éreztem, hogy szégyenkezniink kellett volna akar a
legtemplomosabb bihariak, akar a helybéli 6s6k emléke el6tt. Nagyon sok
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o6rom és boldog id6 jutott nekem és enyéimnek, ugyanakkor a korra jel-
lemzé rengeteg félelem és nehezen elviselhetd banat.

A torténelmi vidék megbecsiilése a gyermekkoromat is meghata-
rozta. Edesanyam nem feledkezett meg minden adandé alkalommal meg-
emliteni, hogy 6 Karolyi Gaspar foldjén sziiletett, ott konfirmalt, ahol Ady
Endre néhany évtizeddel kordbban, és hogy Kolcsey is k&hajitasra
(Sz6demeter) latta meg a napvilagot. Edesapam biiszkévé tett arra, hogy
Csliry Balint nyelvész professzor tavoli rokonunk (Egri) a felmendk ko-
zott, és engem Ermindszent toszomszedsagaban kereszteltek az 1956.
oktéber 23-a elotti vasarnapon Erszentkiralyon. Nem volt szabad elfelej-
tenem Majtényt sem, sem Ersemjént, vagy Sass Kalman Ermihalyfalvajat.
Ilyen ontudattal cseperedtem fel, majd indultam szorongassal, de elégsé-
ges dnbizalommal, megvalasztott lelkészként, a lat6hatdrom hataran 1évé,
és mégis hajdan elérhetetlennek t{in6 kozségbe, Szalardra.

Ereztem, hogy a torténelem iizenete koriilottem felerésédik. Imre
herceg tragikus halala valahol itt (a mai Szentimre) torte derékba Szent
Istvan fiahoz fiz6d6, és fia altal megvaldsithaté almait. Azonban Szentjobb
telepiilése is kozel van, ahol Szent Istvan jobb karjat vigyaztak egészen
1433-ig, és ahova Szent Laszl6 kirdly is elzarandokolt 1084 majusaban.
Ugyanakkor éppen a szomszédos Adorjan varanal egyestiltek Bocskai
Istvan hivasara a kiilonféle idegen zsoldot megutalé hajduk, hogy szabad-
sagra segitsék a magyarokat az dlmosd-di6szegi csatdban (1604). Sikerek
és kudarcok a torténelem iizenetei kozott, hogy magunk is épiiljiink és
erdsddjiink egy olyan vilagban, amelyben sajnos egyelére nincsenek meg-
ingathatatlan dertilatasra késztet6 okok és eredmények. Ez a megallapitas
kiilénodsen igaz volt a kommunizmus bukasa el6tti évtizedben, amikor
kuldklistan tonkretett nagysziil6k és lelkileg is meggyotort sziil6k gyer-
mekeként lelkész probaltam lenni egy tokéletesen sotét és abszurd vilag-
ban, amelyben megilletédtek Isten Igéjét6l még a hatalmasok is, de mégis
tiltottak az embereket a templomtal.

A kesert szajizzel megfogalmazott borilaté gondolatot a hit latasa-
val arnyalni lehet. Volt mar példa arra, hogy a hegykozi ember éppen a
legterhesebb id6ben mutatott felfokozott életképességet. Torokmegszallas
idején novekedett a népesség szama. Szalardon 1665-ben negyven haztar-
tassal lettek tobben, mint 1552-ben. Ez a fejl6dés jellemezte az akkori
Hegykozt altalaban. A hit szemével az is lathatd volt, hogy az ateizmust
terjeszt6 kommunizmus idején a térség gyiilekezetei templomfalak kozé
szoritva bar, de éltek és éltetni tudtak. Hatalmas ajandék volt a gyermek-
sereg, amely vallaséran val6sagos sokadalomnak hatott. Unnepeinken
szaznal tobben szavaltak, és a gyermekeinkhez egyre tobben csatlakoztak
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a felnéttek koziil is. Hatalompukkaszté emlékeim koziil kiemelkednek a
reformaciéi alkalmak, amikor a szalardiak Szentimrén szolgaltak, majd két
oraval késébb a szentimreiek viszonoztak a latogatast. Amikor a templom-
felgjitasra késziil6dtiink, mindenki megmozdult a maga képessége szerint.
Mészolt6 godrot astak a férfiak, az asszonyok uzsonnat készitettek. Akko-
riban haztaji termékek beszolgaltatisa nyomdan lehetett épitkezési anya-
gokhoz jutni, de mindig voltak, akik k6zbenjartak az Isten hajlékaért és a
gyllekezet javara, hogy a sziikségesek ne hidnyozzanak. A hivatalok ke-
mény hatalmasai kézott mindig ott voltak Isten gyermekei, akik igyekez-
tek az elérhet6t, az elrendezhetét megkeresni és megtalalni. Nem feled-
kezhetem meg arrdél a zsid6 szarmazasat soha meg nem tagado testvérem-
rél, aki a reformatusok sziikségét érzékelve mindig a segitségiinkre volt.
Szamara is kincs volt a templom, amely évszazadokon keresztiil koronata-
nuja volt a térség minden 6romének és banatanak. Az életben maradt, és
megbecsiilésnek 6rvendd ember nagysaga nyilvanult meg benne, aki el-
szenvedte a méltatatlanul viselked6k megmagyarazhatatlan akcioit is.
Abban az idGben, amikor fiatal lelkészként kozelebbrdl ismerked-
tem a helyi torténetekkel, meglepddve tapasztaltam, hogy a tarsadalmi
besorolast mennyire meghatarozza a mult. A sokoldalinak hazudott uni-
formizal6 szocializmusban elégtétellel nyugtdztam, hogy az igen kemény
roman kommunista vezetés alatt all6 Szalardon nem felejtették el, még
csak csirdjaban sem jelentkezett a feledés szandéka arra nézve, hogy az
utddok ne tudnak, hogy milyen csaladboél, milyen 6rokségbdl, milyen hat-
térbdl fakad az életiik. A foldeket 0sszeszanthattdk, ennek ellenére min-
denki ismerte a maga diléjét. Ismerték és nevén nevezték az elkobzott
pincéket, a kisajatitott portakat, de a kollektivizalt ing6sagokat is. Hama-
rosan mindenkirdl megtudtam, hogy kik voltak a ,padlassepr6” bérencek
és utddaik, kik a kifosztott tehet6sok, akik ennek ellenére mégis
sblrkabatban” jartak. Az akkori jelen, minden ellentmondasaval és torzi-
tasaval egyiitt sem takarhatta el az évszazadok alatt kialakult jellem érté-
két, amely a nemes egyéniségek tulajdonsaga volt és maradt az
elembertelenitd korszakban is. A sorsformalds cselekv6 résztvevdinek
utoédai mindig az elsé vonalban voltak. Nem lehetett megkertilni 6ket sem
a tarsadalmi élet terén, sem a vezetés szintjén. A megkeriilhetetlenségiiket
egyediil a multb6l hozott tekintélynek, a veliik sziiletett tuddsnak és
idOszertisithetd ismeretnek tulajdonitom. A Duna-csatorna kinzo taborait
megjart csaladok tagjaitol olyan ismereteket szerezhettem, amelyekkel
talan unokdim sem fognak taldlkozni az iskolai torténelemoktatas alkal-
maval. Valéban nehéz megérteni, hogy miként ragaszkodik még elszan-
tabban nemzetéhez, egyhdzahoz az, akit a szorgalmdaval gyarapitott va-
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gyondért tettek foldonfutéva. Tucatnyi példa allt ell6ttem, olyan emberek,
akik a semmibdl talpra alltak, nemcsak onfenntartdsukat rendezték el,
hanem gondjuk volt a gyermekeik tanitasara, tarsaik tamogatdsara és
egyhazuk kiemelkedd lelki-anyagi fejlesztésére. Akkor értettem meg, mit
jelent az autoném ember, aki irigylésre mélté onallésaggal nincs lekdtve a
maga sorsahoz, hanem hordozni tudja masok terheit, és szolgalataval
kozosségének intézményeit segiti. Allitom, hogy az ilyen embereknek az
elédei kozott generaciordl generaciora gy(lt a megtapasztaldsa annak,
hogyan van Isten jelen, mit jelent, ha szorosan egymas mellé allnak, vagy
az eredményeket hogyan kell haldsan elfogadni és azokat haszonnal ka-
matoztatni.

A hegykozi embert, kiilondsen a szalardiakat biiszkének tartottdk a
szomszéd telepiilések lakoi. Valaki megneheztelt rdm, amikor elmagyaraz-
tam, hogy senki ne csodalkozzon e vidék biliszke embereire, mert szorgal-
muk, kitartdsuk megalapozza viselkedésiiket, ami kritikus tekintetek el6tt
biliszkeségnek latszik, pedig ez sokkal inkabb megelégedettség halaadas-
sal. Ehhez a megnyilvanuldshoz nemcsak a teljesit6 jellem, az dntudatos
életvallalds, a szorgalommal végzett munka jarult hozza, hanem Isten
ezernyi mas ajandéka. A Hegykozon minden megtaldlhaté: az értékes
szant6fold, a domboldalak gytimolcsdsei és sz6lbsei, a vadvirdgos legel6k.
Mind kincsekként a szemet is gyonyorkodtetik. A szocializmus teljesit-
ményhazudé vildgdban is virdgarban usztak a tavaszi gylimolcsosok,
aranytengerként ringott a kenyérgabona, szines nagyfiirtli gerezdek a
hegyeket pompas diszlettel ékesitették. Erre a kincsre tették ra a keziiket,
akiknek semmi koze nem volt az Arpéd-kori 6s0khoz, a Bocskai hajduihoz,
avagy Szent Istvan jobbjanak megdriz6ihez. Nagyon nehéz volt orokség-
megtartd, értékdrizé, magyar jovendSt remélé embernek megmaradni,
amikor a gazdag hagyatékra falank ordas falkak tAmadtak.

Nagyvaradrdl, mint a Hegyko6z déli szomszédsagaban él6, és a tér-
ségrdl soha meg nem feledkezd ember azt latom, j6 esély van arra, hogy
minden a legmegfelel6bb allapotba jusson. Imadsagos halaadassal latom
az eleven gyiilekezeteket, a megijulé gyonyord templomokat. Hiszem, az
egyhaz megujuldsidban keresendd a vidék, az ember, a csalad meguijulasa-
nak a forrasa. A megébredt hit el6bb 1at, majd kiegyenesedve kiegyenesiti,
aminek talpra kell kelnie, ami nem maradhat gérnyedt allapotban, amit
nem szabad a sotétség vaksagiban hagyni. Teljes a reménységem arra
nézve, hogy a hegykoziek, akiknek sikertilt eddig is el6bbre jutniuk, olykor
kivételesen kiemelkedd eredményekkel, a kovetkezendékben jovojiiket
még tobb aldassal fogadhatjak.
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A BIHARI HEGYKOZ TORTENETENEK VAZLATA"

A BIHARI HEGYKOZ TERULETI LEHATAROLASA

A Bihari Hegykoz két nagytaj, az Alfold és az Erdélyi-szigethegység talal-
kozasanal fekszik, amelyet délrél a Koros-vidék, nyugatrdl a Bihari-siksag,
északrol az Ermellék, keletrsl pedig a Rézalja tajegységei 6veznek. A Kistaj
telepiilései a Beretty6 folyé kozépszakaszanak volgyében helyezkednek el,
és ha a szomszédos régiok széleit képezd varosokkal, telepiilésekkel pro-
baljuk korbehatarolni, akkor egy Nagyvarad, Bihar, Székelyhid, Margitta,
Berettydszéplak, Telegd csomoépontok altal megrajzolhaté sokszog vonalai
kozotti teriiletként értelmezhetjiik. A Hegykozt alsd és felsd részre szokas
osztani. Az Alsé-Hegykozt a Bihar-Margitta f6utvonal mentén
(Hegykozkovacsi, Szalard, Hegykozszentimre, Jadkéhodos, Biharvajda,
Berettydfarnos, Fegyvernek, Tétfalu, Berettydcsohaj, Szentjobb,
Hegykozszentmiklds, Csanalos, Sarszeg, Poklostelek, Vamozlaz, Micske,
Szentlazar, Berettyokiralyi, Toti, Bisztraterebes), a Fels6-Hegykozt pedig a
Bihar-hagén atvezetd Nagyvarad-Szalard utvonal mentén (Hegykdzpalyi,
Hegykozujlak, Hegykozcsatar, Hegykoztottelek, Siter, Sitervolgy,
Hegykozszaldobagy) sorakoz6 falvak alkotjak. Az Alsé- és a Fels6-Hegykoz
kozott két helyen, Szalardndl, illetve Hegykdzkovacsinal van atjaras.

A Bihari Hegykoz - tobb mas tajegységhez hasonléan - azonban
nem erds konturokkal megrajzolhatd kisrégi6. Talan a déli lehatarolasa a
legstabilabb, amelyet a dombsag gerincvonulata képez. Eszakon, az Ermel-
1éki-dombsag irdnyaba mar nem ennyire egyértelmi a valasztévonal, hi-
szen az itt fekvd telepiiléseket, féleg Szentjobbot hol az érmelléki, hol pe-
dig a hegykozi falvakhoz szamoljak. Ugyancsak bizonytalan a nyugat feldli
lehatarolas is. Foldrajzi értelemben Bihar kozség ugyanis nem tartozik a
Hegykdzhoz, hanem a Bihari-sik része, de a torténelmi fejlédés osszefiig-
gései miatt arrél mégis nehezen valaszthato le. Kelet feldl a Gyepes-patak
valasztja el a Rézaljatol, északkelet fel6l pedig a Beretty6 felsé folyasa
hatarolja.

Y A kutatds a TAMOP 4.2.4.A/2-11/1-2012-0001 azonosité szimi Nemzeti Kival6sag Prog-
ram - Hazai hallgatéi, illetve kutat6i személyi tAmogatdst biztosité rendszer kidolgozasa és
mikodtetése konvergencia program cimi kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az
Eurépai Unié tAmogatasaval, az Eurdpai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valosul meg.
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A Rézalja birtokviszonyai
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1. térkép
A Bihari Hegykéz birtokviszonyai az Arpad-korban, 1
(Forras: Jaké Zs. 1940. 131. 9. sz. vazlat.l)

1 Jaké a torténeti foldrajz korabeli elnevezéseit alkalmazva a mai Bihari Hegykoz tertiletét
megosztva (Kiskalota, Rézalja) abrazolja.
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2. térkép
A Bihari Hegykoz birtokviszonyai az Arpad-korban, 2
(Forras: Jaké Zs. 1940. 62. 4. sz. vazlat.)

AZ ELNEVEZES EREDETE

A Magyar Néprajzi Lexikon adatai szerint a Karpat-medencében harom
Hegykoz nevii tajegységet taldlunk. Az egyik - s talan a legtdbbek altal
ismert - a Bézsva-patak vizgytjtéteriiletét jeloli, Abaudj és Zemplén talal-
kozasanal, Satoraljatjhelytdl északra. A masik hasonlé elnevezésii kistaj a
Borsodi Hegyké6z, amelyet a Biikk-hegység déli leejt6inek a dombsaga
alkot. A harmadikrdl, a Bihari Hegykozrdl, igy ir a lexikon: ,Nagyvdradtol
keletre, a Berettyo és a Sebes-Koros kézén eltertils dombvidék. A kdzépkor
folyamdn az Alféldtdl az erdélyi hatdrig hiizédé Kozépkalota nevii tdj része.
Magyarsdga a honfoglalds kordban telepiilt, a 15-16. sz. 6ta romdnokkal
vegyesen lakjdk. Jelesebb kézségei Hegykézkovdcsi, Szaldrd, Micske” (MNL,
2. k. 1979. Hegykoz). A Kalota elnevezésii tertilet a kozépkorban a Berety-
ty6 alsoé folyasatdl — a mai Sarréttdl - a Sebes-Koros forrasvidékéig terjedt.
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Ennek a térségnek a nyugati részét képezte a Varad kozelében eltertiild
Kiskalota és a Beretty6 kozépfolyasanak térségét jelenté Kozépkalota.

A t4j 18. szazadi ujboli betelepiilése utani elnevezésének etimoldgi-
ajarol elmondhato, hogy a Hegykoz név - a torténelmi Magyarorszag terii-
letén el6fordulé mindharom esetben - a magasabb foldfelszini emelkedé-
sek, ,hegy”’-ek, dombok a&ltal hatdrolt medencére, (tér),koz”-re utal
(FNESZ, 1. k. 1978. Hegyk6z). A dombsag ,kapujaban”, a bihari foldvarnal
allva a térséget végigszemlélve elmondhatjuk: az alféldi embernek ez mar
szinte hegyvidék, ugyanakkor a magasabb helyek latvanyat is megszokott
szemnek bizony még siksag. Valéjaban a Hegykoz egy 300 méter tenger-
szint folotti magassagnal alacsonyabb hegylabi dombvidék, amelynek a
legmagasabb pontja a Kévag és Kistotfalu mellett emelkedé 289 méter
magas Kis-Mihalyhegy. Ezek a dombvonulatok a Beretty6 teraszair6l te-
kintve magasnak is tlinnek - hozzatéve, hogy a magassagkiilonbségek
inkabb a vonulatokroél letekintve érzékelhet6ek -, azonban a szomszédos
Rézhegység 20 kilométer tavolsagra magasodd 700 méteres csucsait is
latva a valédi hegyek siksagba betdrd nytlvanyaként értelmezhet6ek.

A NEPESSEG

A magyarsag honfoglalas uténi letelepedésének els6 fazisdban elsésorban
a Karpat-medence ko6zépsé térségeinek a birtokbavétele tortént meg és
ezt kovetden indult el - nagy valdszinliséggel mar a 10. szazad folyaman -
az ide tarto folydk volgyeinek a betelepitése. Biztonsaggal allithaté, hogy a
késdbbi Bihar varmegye keleti részén els6ként a Kraszna, a Beretty6 és az
Er, majd pedig a Sebes-Kérés mentén tortént meg a letelepedés, amelyre
korai telepiilésnevek és régészeti adatok egyardnt utalnak. A teriilet bir-
tokbavétele fokozatosan ment végbe, s a 11. szdzad elejére torténhetett
meg, hogy a magyarsag védelmi vonalai a Kiraly-hagé térségébe tolddtak
ki.

A kés6bbi Bihari Hegykoz vidékén a magyarok altal talalt meglehe-
tésen gyér népesség tilnyomo tobbsége torok eredetli lehetett (kazar,
bolgar, avar) és ettdl 1ényegesen kevesebb szadmban élhettek itt szlavok
(Jaké Zs. 1940. 25-26., Kniezsa 1. 2004., Racz A. 2000. 6., 9-10., 11-12.). A
korabbi lakosoknak a magyarsagba torténd gyors betagoz6dasat egyrészt
a nagy létszamkiilonbségnek, masrészt pedig a magyar és torok népek
kozotti nagyfokt kulturalis hasonldsagnak tulajdonithatjuk. Elvétve tala-
lunk szlav eredetii faluneveket is a térségben (pl. Bihar, Csatar), de a tele-
piilésnevek tobbsége magyar alapitast enged feltételezni. Bihar varmegye
és benne a Hegykoz allamalapitas-kori népességérdl egyértelmien kije-
lentetjiik, hogy zomében magyar lehetett. Ezt kdvet6en a 15. szazadi bal-
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kani torok elérenyomulas id&szakaig jelentés szamu idegen népek letele-
pedésérdl nincs tudomdasunk a térségben.

Az 1400-as évek masodik felétdl el6bb délszlav népek elszért meg-
telepedésérdl rendelkeziink adatokkal. Jaké Zsigmond feltételezése sze-
rint talan nekik tulajdonithat6 a Bihar telepiilésen talalhaté Toét utca be-
népesitése, emellett Hodos névadasaiban taldlunk szlavokra utalé nyomo-
kat (Jakoé Zs. 1940. 70.). Ebben az id6szakban a romansag megjelenésére
utal6 konkrét adatokkal nem rendelkeziink, de mivel a romanok ekkor
még nagy szamban haszndltak szlav neveket, nem lehet egyértelmiien
eldonteni, hogy szlavokkal vagy romanokkal talalkozunk a forrasokban.
Az 1552-es 0sszeiras adataibdl kiindulva hozzavetdlegesen megallapitha-
t6, hogy a torok hdditas eldtt a Bihari Hegykoz lakossaga 10 ezer f6 koriil
lehetett, mig Bihar varmegye teljes népessége kb. 280 ezer fére tehetd
(Mez6si K. 1943. 133). Ezekbdl a szamokbdl kovetkeztetve a Hegykoz
legnagyobb telepiilésein, Csatdron és Szaldrdon kb. 1000-1000 ember
élhetett, s nagysagrendileg ekkora népességti lehetett a szomszédos Bihar
falu lakossaga is.

A 11. és 16. szazad kozott a népesség felekezeti viszonyaiban nem
tortént elmozdulas, hiszen a romai katolikus egyhdz dominanciajat legfel-
jebb a korszak legvégén betelepiil6 ortodox délszlavok szinezték kissé. A
16. szazad kozepén érkezd reformacié - az itt talalt hatalmi {ir, valamint
az ekkor felborult tarsadalmi, civilizaciés viszonyok miatt - teljes mérték-
ben atalakitotta a Hegykdz népességének felekezeti hovatartozasat
(Veliky J. 2005. 7-8.). Elmondhatjuk, hogy az itt él6 magyar népesség ro-
vid id6n belill egydntetlien reformatus vallastuva valt. A katolikus egyhaz
birtokadllomanya szétzilalédott és a korabban a mindenkori dllamhatalom
altal tAmogatott tarsadalmi szervezdereje a 18. szazadig lehanyatlott.

Az orszag harom részre szakaddsanak id6szakdban Bihar varmegye
az Erdélyi Fejedelemség fennhatdsaga ala tartozott (Partium), de az erdé-
lyi 4llam nyugati hataranak bizonytalansagai nem kedveztek a térség gaz-
dasagi és tarsadalmi fejlédésének. A torok hoditas, killondsen Varad ,gaz-
dat cserélése” kiilondsen nagy megrazkddtatast jelentett a kornyezé tele-
piillések szadmara. Ennek koszonhet6en a 17. szdzad végére jelentésen
lecsokkent a teriilet népessége. Az addig viragzo falvak egy része lakatlan-
na valt vagy elpusztult. Kiillondsen a szentjobbi var kdérnyezetében volt
jelentds a pusztulas, amelynek eredményeként Csanalos, Szentlazar, Sanci,
Kiralyi, Terebes és Széplak is elnéptelenedett. Mezdsi Karoly elemzésére
tdmaszkodva az 1692-es 0sszeiras alapjan a Beretty6 volgyében 10 lakott
és 38 lakatlan falut taldlunk. A falvak nagy része azonban minddssze né-
hany éven keresztiil nem rendelkezett lakossaggal (Mezdsi K. 1943. 137.).



20 SZENDREI AKOS

A Hegykoéz délnyugati részén elhelyezkedd telepiilések sorsa a varadi
varral volt 0sszekotve, ezért ezek valamivel nagyobb része vészelte at a
torok korszakot és a felszabadité haboruk okozta pusztitast. Az 1692-es
megyei dsszeiras adatai szerint a torok kilizésekor a megyében kb. 12.500
ember élt, a Hegykozben pedig kb. 1.600 f6. Ha abbdél indulunk ki, hogy ez
a szam csak az ad6z6 népességet jelenti, akkor a varmegye lakossagat kb.
50 ezer fére, a régi6ét pedig kb. 6.000 fére tehetjiik. A legnagyobb telepii-
lések Bihar, Csatar, Szentimre és Ujlak lehettek kb. 500-600 lakossal. Az
egyik legjelent6sebb pusztulas a térség kordbbi kdzpontjat, Szalardot érte,
ugyanis a mez6varos addra foghat6 lakossaga 50 f6 ald csokkent a 17.
szazad végére (Mez6si K. 123., 126.). Leszogezhetjiik, hogy az ériasi pusz-
tulas ellenére a hegykdzi népesség tulélési/megmaradasi aranyai sokkal
kedvez6bbek voltak a megyei adatokndl, hiszen mig Bihar varmegyében a
lakossag kb. 18% maradt meg, addig a Hegykozben - elsésorban a foldraj-
zi viszonyoknak készonhetéen - 60% volt a tilélé. Komoly megtartéerd-
nek bizonyult a sz6l6termesztés és a boraszat, amely ebben az id6szakban
is képes volt megélhetést biztositani az itt él6k szamara. Annak ellenére
elmondhatjuk ezt, hogy a térség erdsen ki volt téve a kettds, vagy harmas
addztatds rendszerének. A hegykozi jobbagyok hivatalosan hol a toérok
Portanak, hol pedig az erdélyi kamaranak adéztak, de altaldaban mindkett6
beszedte az éves jaradékat és tobb esetben a kiralyi Magyarorszag adé-
tisztjei is megjelentek jarandésagukért.

A magyarsag a torok uralom végére is meg tudta Orizni a sulyat a
hegykozi telepiiléseken. Ezzel szemben a falvak ajboéli benépesitése nagy-
szamu roman, jelentékeny szamu szlovak és elszdrtan érkezé svab lakos-
sag részben természetes, részben pedig szervezett letelepitésével ment
végbe. A romansag 18-19. szadzadban lezajlott er6teljes betelepiilése elsé-
sorban Dél-Biharra és a Berettyd felsé folyasara koncentralédott. Ennek
eredményeképpen 1840-ben mar a megye lakossaganak kb. 40 %-a a
romansag soraibdl keriilt ki. A Hegykoz vidékén a roman betelepiilés elsd-
sorban a délkeleti (Sitervolgy, Borzik, Szalardalmas és Kévag) és részben a
keleti falvak (Farnos, Csohaj, Sarszeg, Vamoslaz, Szentlazar, Kiralyi) nem-
zetiségi viszonyait alakitotta at. Itt roman falvak lancolata jott létre. A
szlovaksag betelepitése ennél lényegesen kevesebb telepiilést érintett,
ezek kozott csak Szentjobb, Téti és Téttelek emlitheté meg. Szentjobbra
emellett kevés szamu svab telepes is érkezett. A 18. szazad id6szakaban
betelepiilt szlovakok és svabok a 19. szazad masodik felére, végére tobb-
nyire betagozédott a magyarsag soraiba, amit els6sorban a magyarokhoz
hasonl6 kulturdlis szokasrendszeriikkel hozhatunk 6sszefliggésbe. (Ezzel
szemben a kozeli rézaljai szlovaksag sokkal inkdbb meg0rizte etnikai kii-
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16nallasat, hiszen az ottani roman tébbség miatt nem jott 1étre keveredés a
magyarokkal.) A 18. szazad végén - a Il. Jozsef altal elrendelt 1784-87. évi
népszamlalas adatait felhasznalva - a Hegykozben kb. 18 ezer ember élhe-
tett, ennek kb. 70%-a magyar, 27%-a roman és 2%-a szlovak volt. Az év-
szazad elsé felében ide telepitett svabok nyomait ekkor mar alig talaljuk a
térségben (Népszamlalas, 1784-1787).

A 18. szdzad harmadik évtizedétdl kezdve a régié népességének
nemzetiségi arculata mellett az itt él6k felekezeti hovatartozasa is nagy-
ban megvaltozott. A katolikus restauracié eredményeképpen - néhany
kivétellel (pl. Kovacsi, Siter) - a legtobb faluban a reformatus templom
mellé katolikus templom is épiilt. A korabbi kdzponti és stratégiai szerep-
nek megfelel6en Szentjobbon két rémai katolikus templom is 1étesiilt, az
egyik 1745-ben, a masik pedig 1769-ben. Ezzel egylitt a hegyk6zi magyar-
sag legnagyobb része ezt kovetben is megmaradt a reformatus egyhaz
kotelékében, s ennek megfelelen eleinte nem volt jelentés a magyar kato-
likusok aranya. Kés6bb azonban, a szlovakok és svabok gyors asszimilaci-
6ja kovetkeztében a 19. szazadban mar szamos magyar katolikus gyiileke-
zet is sziiletett. Ezt természetesen az is taplalta, hogy a Hegykoz teriiletén
a legjelent6sebb nagybirtokok a katolikus egyhaz tulajdonaba keriiltek
vissza. A betelepiil6 romansag nagyobb része ortodox vallasu volt, de kb.
25%-ban talalunk koztiik gorog katolikus hiveket is.

A 19. szdzad masodik felében, utolsé harmadaban lezajlé6 demogra-
fiai forradalom természetesen a Hegykdz vidékén is éreztette hatasat,
amelynek készonhetGen jelentésen - az 1880-as évekhez képest kb. 50%-
kal - megnovekedett az itt é16 népesség lélekszama. Az 1910-es népszam-
lalas alkalmdaval - amely az utols6 demografiai adatfelvétel volt a torté-
nelmi Magyarorszagon - mar tobb mint 30 ezer f6 élt itt, ezen belill a
nemzetiségi 6sszetétel azonban - a 19. szdzadban is folytatédé roman
betelepiilés ellenére - lényegesen nem mddosult, s6t némileg névekedett
a magyarsag részaranya. A népességnek kb. a 72%-at a magyarok, 23%-at
pedig a romanok tették ki, mig a svabok és a szlovakok létszama tovabb
csokkent.

Ezeknek az adatoknak a fényében a felekezeti aranyok sem maédo-
sultak sokat. Az 1910-es népszamlalas adatsorait tekintve a magyarsag kb.
80%-a reformatus volt, 20%-a pedig a romai katolikus felekezethez tarto-
zott. A romansagon beliil némileg novekedett (kb. 25%-rdl 30%-ra) a
gorog katolikus hivek aranya. Meg kell emliteniink a 19. szazad soran
folyamatosan betelepiild izraelitadkat is, akiknek az aranya a Hegykoz vi-
dékén - a 4%-o0s megyei atlag alatt - kb. 2-3%-ot tehetett ki. Noha a zsi-
do6sag - kis létszamban - szinte minden helységben képviseltette magat,
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els6sorban a nagyobb telepiiléseken (Bihar, Szalard, Szentjobb) vagy azok
kozelében (Hegykozkovacsi, Csatar) jelentkezett nagyobb szamban (Nép-
szamlalas, 1910. 280-296.).

A Bihari Hegykoz népességének a 20. szazad els6 felében mért ara-
nyaira és demografiai adataira természetesen nagy hatassal voltak a vi-
laghaboruk és a torténelmi Magyarorszag széthullasa. Mig a 19-20. szazad
forduléjanak prosperalé gazdasagi kornyezetében (vasuthalézat kialaku-
lasa, iparosodas, stb.) paratlan tarsadalmi fejlédésnek is tanti lehettiink,
amelynek készonhet6en harom évtized alatt a népesség megduplazédasat
konyvelhettiik el, addig az 1910 és 1941 kozott eltelt ugyancsak harom
évtized alatt csupan 15%-o0s névekedés volt mérhetd. Az itt €16 népesség
1941-ben - az egy évvel korabbi orszaggyarapodast kovetéen ismét ma-
gyar statisztikusok altal - mért létszama 34.196 {6 volt, amelynek az
1910-es adatoktol csak alig eltéréen kb. 69%-a a magyarsag és kb. 28%-a
a romansag soraibdl kertilt ki.

A magyarsag felekezeti aranyai szinte valtozatlanok maradtak,
rendkiviil enyhe novekedés tapasztalhaté a romai katolikusok aranya
tekintetében, aminek kovetkeztében 78%-ra moédosult a reformatusok,
22%-ra pedig a romai katolikusok aranya. Ehhez hasonlé mértékd volt a
romansag berkein beliili eltol6das a gorog katolikus felekezet irdnyaba,
ennek megfeleléen a gorog katolikusok a romanok 32%-at, az ortodoxok
pedig a 68%-at alkottdk (Varga E. A. 2010.).

A 21. szazad els6 népességfelmérését 2002-ben végezték el. Ennek
adatai alapjan a Hegykdz népessége valamivel tobb mint 23.500 f6t szam-
lalt. Ez az adat az el6z6ekkel egybevetve jelentds csokkenést (>30%) mu-
tat, és ha 6sszehasonlitjuk a kordbban rogzitett adatsorokkal, akkor meg-
allapithatjuk, hogy a 2002-ben mért népességszam az 1880-as évek elejé-
nek népességszamaval (tehat 120 évvel korabbi adatokkal!) mutat egye-
z6séget. Az 20. szazad masodik felének népszamlalasi adatait szemlélve
nagy torést érzékelhetiink az 1960-as évek végétol az 1980-as évek végéig
terjed6 id6szakban, a roman szocialista iparositas korszakaban. A telepii-
1ési adatokat egyenként tekintve megallapithatjuk, hogy valamennyi tele-
plilés népességszama 20-40%-kal csokkent. A Hegykoz vidékének demog-
rafiai csokkenésével parhuzamosan a kérnyezg kisvarosokban, Székelyhi-
don és Ermihalyfalvin enyhe (kb. 10%), Margittan pedig jelentés (kb.
30%) emelkedés ment végbe a népesség szamanak tekintetében. Ezekétdl
azonban joéval intenzivebb volt Nagyvarad lakossaganak a novekedése,
amely az 1950-es évek végétol kezddd6en - kb. 99 ezer f6rdl 210 ezer fére
novekedve - megduplazédott. A Hegykoz és a szélesen értelmezett régio
demografiai adataibdl kiolvashatjuk, hogy a Beretty4-volgy népességének
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jelentds része a kornyez6 fejlédé varosokba, de féként Nagyvaradra van-
dorolt. A régién beliili népességkoncentracié 100 éve allandé adatai is
ekkor mddosulnak el8szor jelent6s mértékben. A harom legnagyobb
(1880: Bihar, Csatar, Szalard; 1910: Bihar, Szalard, Szentjobb; 1941: Bihar,
Szalard, Szentjobb; 2002: Bihar, Szalard, Téti;) és a harom legkisebb
(1880: Hoke, Szalardalmas, Kévag; 1910: Héke, Szalardalmds, Farnos;
1941: Hoke, Farnos, Szalardalmas; 2002: Héke, Szalardalmas, K6vag) tele-
piilés lakossaganak a teljes région beliili népességhez képest 23%-roél
30%-ra nétt, illetéleg 3%-rol 1,7 %-ra csokkent az ardnya amellett, hogy
minden faluban fogyatkozott a népesség szama. Ez az elmozdulas egyfeldl
arra utal, hogy a nagyobb telepiiléseknek a 1étszamcsokkenés ellenére is
nagyobb a népességmegtartd erejiik, masfel6l pedig arra, hogy - mivel
ezekben a kozségekben f6ként a romansag létszama emelkedett - sokkal
jobban ki vannak téve a bekolt6zési migracié folyamatanak. A 1étszamala-
kulasokkal egyiitt a térség etnikai arculata is médosult. 2002-ben a lakos-
sag 60%-a volt magyar és 36%-a roman, hivatalosan pedig kb. 4%-ot tett
ki a ciganysag részaranya. Ez utobbi adat - a tapasztalatok alapjan - akar a
hivatalosnak a kétszeresénél is nagyobb lehet a valésadgban. A népesség-
csokkenést és a nemzetiségek adatait egyiittesen tekintve lathatjuk, hogy
a magyarsag kisebb népességszaporulataval és a térségbdl kifelé iranyuld
magasabb migracids mutat6javal szemben a romansag l1élekszama csak kis
mértékben csokkent. Ez azzal magyarazhatd, hogy a romansag magasabb
népességszaporulata mellett a varosba telepedési szamokat jelentds mér-
tékben ellensulyozta a tavolabbrol érkezé Gjabb roman migraciés hullam
(Varga E. A. 2010.).

A felekezeti ardnyokat tekintve enyhe eltolddas figyelhet6 meg a
magyarsagon beliil a rémai katolikus vallas irdnyaba, amelynek hivei igy a
hegykozi magyar népesség 25%-at, a reformatusok pedig 75%-at alkotjak.
A romansag felekezeti aranyai a gorog katolikus vallas 1948-as betiltasat
kovetden teljes mértékben az ortodox egyhaz iranyaba tolddtak el, a gorog
katolikus népesség a hivatalos statisztikai adatok szerint maig alig mutat-
hat6 ki (Varga E. A. 2010.).

BIRTOKOSOK AZ ARPAD-KORTOL A TOROK HODITAS IDOSZAKAIG

A honfoglalé magyarsag mar a megtelepedés id6szakaban birtokba vette a
jol védhetd, lapos Berettyd volgyét és a bihari foldvar tagabb kérnyékét,
amelyet az Akos, a Borsa, az Adorjan és a Turul nemzettség tagjai birtokol-
tak. Itt jott 1étre Ajtony torzsi jellegl allama, de a nemzetségfd orszagrész-
nyi tertiletre kiterjed6 hatalmanak a megtorése utan a pacifikacié is gyor-
san végbement.
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Az uralkodéi hatalom térségbeli megerésodésére az 1020-as évek
masodik felében kertilt sor, amikor Szent Istvan kirdly egymashoz szoro-
san kapcsolddva Bihar kozponttal varmegyét és piispokséget alapitott,
majd a fia, Imre szamara létrehozott hercegi orszagrész (dukatus) koz-
pontjava tette azt. A Beretty6 vidékére ekkor a kiraly kisérethez tartozé
német eredetli Hont és PAzmany nemzettség terjesztette ki a befolyasat,
az Igyfon-erdé pedig az uralkodd csalddjanak vadaszteriiletévé valt. A
kiralyi telepit6 tevékenység kovetkeztében Gjabb telepiilések jottek létre,
amelyek fejl6désének a késébbiekben két utja volt. A falvak egy része a
térség erdditéseinek katonanépét alkotd varjobbagyok (szerviensek) tu-
lajdonaba keriilt, megalapozva a régidban a kozépnemesi tarsadalmi réteg
erejét (pl. Kovacsi és Hodos). Ezzel szemben a telepiilések nagyobb részét
az egyhaz birtokolta, de nem egységes szerkezetben. A Szent Laszl6 altal
1077 utdn Varadra koltoztetett piispokséghez a teriilet déli, magasabban
fekvo része (Palyi, Ujlak, Csatar, Szaldobagy, Tottelek, valamint északabb-
ra Vajda és Szentimre) tartozott, mig a Szent Istvan jobbjanak Grzésére
val6szintileg 1083 tajan alapitott szentjobbi apatsag birtokai
(Szentmiklés, Csalanos, Csohaj) az érmelléki dombok iranyaba huzoédtak.
A tertlet keletebbre fekvd telepiilései (Siter, Szaldrd, Adorjan, Micske,
Poklostelek, Vamoslaz, Fels6abrany és Széplak) a 12. szdzadban elszapo-
rodd kiralyi adomanyok révén jottek létre (Dukrét G. 2005. 16., Jako Zs.
1940. 345.).

TERSZERKEZET ES KOZPONTOK A TOROK HODITAS IDOSZAKAIG

A térség és centrumviszonyainak elsé atalakulasa a tatarok 1241/42-es
pusztitdsdnak kovetkeztében ment végbe. Az ezt kovetd idészakban a
szétzilalodott szentjobbi apatsag kozponti szerepe megsziint, azonban
ezzel parhuzamosan nétt meg Adorjan jelentésége, ahol a 13. szazad ma-
sodik felében komoly varuradalom alakult ki. A Hegykdz legnagyobb bir-
tokosai ekkor a Borsak lettek, akik egyszerre voltak az adorjani, a kdrosz-
szegi és a s6lyomkdi var urai. A 14. szazad elején az uralma hatorszagat a
térségben kialakité Borsa Kopasz hatalma a késébbi Partium kozépsé
részére es orszagrésznyi teriiletre terjedt ki. A kdzponti hatalom vissza-
allitdsara Karoly Roébert csak 1317-ben volt képes, amikor a Borsakat
leverd Debreceni D6zsa nador valt a régié urava (Barany A. 2011. 67-
114.). A 14. szazad végén az adorjani uradalmat Zsigmond kirdly a Csaky
csaladnak adomanyozta, akik azt évszazadokon keresztiil a birtokukban is
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tartottak. A Beretty6 volgyében taldlhaté Csaky uradalom? kozpontjanak
szerepét a 14. szazad folyaman fokozatosan Szalard vette at.

Szalardot a fekvése, a kozeli Adorjan-var védelme, sajat monostora
és gazdasagi jelentdsége egyszerre tették alkalmassa arra, hogy a térség-
ben egyediilallé médon mezdvarosi rangra emelkedhessen. Az erdélyi so6
nyugatra szallitdsdnak féutvonalan fekvd telepiilés sévamhelyként és
sokamarai székhelyként is funkcionalt.

Elmondhat6, hogy a torok uralom el6tti id6szakban a térség fejlé-
dését elsésorban két tényez6 hatarozta meg: a kereskedelem (féként a
tavolsagi sokereskedelem és az ekkor még joval kisebb tavolsagokra szal-
lité borkereskedelem), amely ha attételesen is, de természetes hatast gya-
korolt a maganbirtokok, koztiik kiilléondsen a Csadkyak gazdasaganak emel-
kedésére, valamint az egyhaz (a varadi piispokség és a kaptalan, illetve az
apatsagok) gazdasagi és kulturdlis szervezétevékenysége. Az ismétl6dd
arvizek ellenére a 18. szazadig jelentds volt a Hegykoz bels6 feldolgozasu
gabonatermesztése és hagyomanyos malomipara, amely els6sorban a
Berettyd vizhozamanak hasznalatara telepilt.

VARAK, ERODITESEK

A Bihari Hegykoz kozépkori és koratjkori stratégiai szerepének fontossa-
gat mi sem bizonyitja jobban, mint a teriiletén emelked6 varak, er6ditmé-
nyek sokasaga. Az alfoldi és a hegyvidéki tdj talalkozasa a népvandorlas
korara és a kézépkorra itt jellemz6 kiterjedt lapos vidékekkel kivalo felté-
teleket kinalt a hatorszag biztos védelmét szolgald erdsségek épitéséhez. A
szerepiik és a rendeltetésiik valtozott ugyan az id6k folyaman (a gyepi
védelme, a bihari dukatus székhelye, a s6szallitds itvonalanak biztositasa,
a varadi var biztositasa), a jelentéségiik azonban egészen a 18. szazad
elejéig megmaradt. Szigortan véve harom eréditést sorolhatunk a hegy-
kozi varak soraba: a bihari foldvarat, Adorjan varat és a szentjobbi varat. E
harom mellett még két varrdl kell emlitést tenniink, mint amelyek a hegy-
kozi régio hatarain kiviil emelkedtek ugyan, szerepiiket tekintve azonban
a Hegykoz biztonsagat is vigyaztak. Koziiliik az egyik az Ermellék védel-

2 A Csdkyak az adorjani var mellett ekkor szerezték meg a korosszegi var birtokat is. Ezt
kovet6en el6bb nagy kelet-magyarorszagi teriiletekre tettek szert, illetve ezzel parhuzamo-
san jelent6s kormanyzati tisztségeket kaptak (varmegyei ispan, erdélyi vajda, székely ispan,
stb.), Papp K. 2011. 19-20. A témahoz lasd még Papp K. 2003., U8. 2006. Az adorjani, majd
kés6bb a szalardi Csdky uradalom kezdetben a kovetkezd telepiilésekre terjedt ki: Adorjan,
Szalard, Siter, Fegyvernek, Kisujfalu, Mez6falva teljes teriiletére, valamint Kiigy, Nytived,
Félegyhaza részbirtokaira, illetve Kecskehdt, Borzlik, Kévag, Kozmaalmds, Tétalmas,
Doborka, Sitervolgy és Férgesag részben roman hegyi falvakra.
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mét szolgalé székelyhidi var, amely kozvetlen szomszédsagaban allt a
Berettyd volgyének. A masik a térség legnagyobb és legjelent6sebb erds-
sége, a varadi var.

A bihari foldvdar

A foldvar a jelenlegi Bihar falunak az északi, Hegykdzkovacsi irdnyaba
szélesen kinyilé hatarrészén tertl el, ma is bAmulatra mélté mérnoki pon-
tossaggal a térbe illesztve. Nagy valoszintiséggel a 10. szazadban épiilt és a
Berettyd, illet6leg a Kords volgyének nyugati irdnyt védelmét volt hivatott
biztositani. A keleti sancai mellett egy bronzkori erddités maradvanyai
fedezhetGek fel, amelyet az itt él6k Leanyvarnak neveznek. Az impozans
méretli, 290x220x200 méter kiterjedésii, 15 méter vastag és 6-8 méter
magas sancokkal hatarolt foldvarat a Kdsmo-patak teraszan, a kornyezé
lapteriiletek védelmi potencialjaval is szdmolva épitették meg. A var -
hasonl6an a borsodi és a szabolcsi foldvar épitési mdédjahoz - gerenda-
szerkezet(, fa-fold-ké technikaval megépitett sancvar. A befogaddképes-
sége oriasi, hiszen akar 2-3 ezer ember is elférhetett benne, ami azt jelen-
ti, hogy a kornyezé telepiilések teljes lakossaga szamara menedéket tudott
nyujtani. Bihar varmegye 11. szazad eleji megalapitasat kovetéen katonai,
kozigazgatasi és biréi funkcioval ellatott ispansagi var lett. Minden bizony-
nyal pénzverde is miikodott a falakon beliil, a benne 1év6 templom (szé-
kesegyhaz) pedig a bihari piispokség els6 székhelye volt. A hely stratégiai
jelent6ségét mutatja az is, hogy Istvan kiraly itt alakitotta ki fia, Imre her-
ceg szamara a dukatusi orszagrész kozpontjat. Szent Laszlé a varmegye és
a plispokség székhelyét egyarant Varadra helyezte at (1091), amely mar
elérevetitette a bihari er6dités hanyatldsat (Bunyitai V. 2. k. 1883. 4.). A
besenydk és a kunok tAmadasainak kovetkezményeként a var féldsancaira
a 12. szadzadban kéfalakat is hdztak, de a tatarjarast kovet6en szerepe a
kornyék kedvez6bb adottsagi kévaraival szemben (Adorjan, Szentjobb)
elhalvanyodott (Csorba Cs. 1999. 30-32.). Bar még évszazadokkal kés6bb,
az 1514-es Ddzsa-féle paraszthabord, majd az 1703-1711 kozott zajlod
Rakdczi-szabadsagharc idészakaban is katonai felvonuldsok szintere volt,
védelmi funkcio6it végleg elvesztette. Ma a foldvar kozepén egy domb
emelkedik, amelyet az 1896-0s millennium id6szakaban alakitottak ki. A
dombon 1919-ig egy bronz turulmadar allt.

A bihari foldvar tarsadalom- és telepiilésszervezo jelentdsége talan
még a stratégiai szerepnél is nagyobb. A foldvar kornyezetében elhelyez-
kedd, ma is 1étezé telepiilések (Kovacsi, Csatar, Fegyvernek) eredetileg a
varjobbagyok lakhelyeként, az erdditést kiszolgal6 falvak sordba tartoz-
tak.
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Adorjdn vdra

A var ma Szalard és Hegykozszentimre kozott, a Berettyd jobb partjan
fekszik, egy korabbi magaslaton. A foly6szabalyozas id6szakaig a folyo
korbefogta az erGsséget és szinte megkozelithetetlenné tette azt. Nevét a
koézépkorban a kézelében all6 Adorjan falurél kapta.

A varat a Gergye nemzetségbeli Pal épithette a 13. szadzad kozepén,
akinek leszarmazottaitél 1277-ben szerezte meg azt Kun Laszlé kirdly,
majd adta at a térségben ekkor nagy teriileteket birtoklé Borsak nemzett-
ségének. A 13. szazad elején a kiralyi hatalommal szemben fellép6 ,kiski-
raly”, Borsa Kopasz nador székhelyeként tarthatjuk szamon. A varat a
Borsak legy6zését kovet6en 1316-ban szerezte meg Karoly Rébert kiraly,
s ezt kovetden uralkoddi varként miikodott, amely 1349-ig a szabolcsi
ispdn honorbirtokdnak szamitott. Zsigmond kirdly 1395-ben atadta a
Csaky csalad birtokaba (Bunyitai V. 3. k. 1884. 183.). A Csakyak az ekkor
kialakul6 bihari uradalmuk kézpontjat az adorjani varban rendezték be. A
15. szazad elején a var tartozékaiként szerepelt (Bihar varmegyében)
Adorjan mezévaros, Fegyvernek, Nadantelek, Kecskehat, Borzlyuk, Kévag,
Kozmafalva, Doborka, T6talmas, Seiter, Mezé6falva, Kiigy fele, valamint
Szatmar varmegyében: Dardc, Akos és Szanté mezévarosok, Géres, Szilvas,
Kisszanto, Hidvég és Gyongy. A 16. szazad kdzepének zavaros idészakaban
(1566) a varat az akkor Izabella kirdlyné partjan allé Csaky Pal gy men-
tette meg I. Ferdinand seregeinek az ostromatdl, hogy atallt a kiraly part-
jara. A var stratégiai szerepe 1660-ban Varad elestekor sziint meg és je-
lentéségének hanyatlasa is ezzel hozhaté 6sszefiiggésbe. Teljes pusztulasa
- noha a Rakoéczi-szabadsagharcban kiilondsebb szerepet mar nem jat-
szott - 1711-ben tértént meg, amikor a csaszari seregek - mas kérnyékbe-
li varakhoz hasonléan - az adorjani varat is felrobbantottak.

Szentjobb

A szentjobbi var - hasonldéan az adorjani varhoz - a Beretty6 partjan egy
magaslatra épilt, a tatarjarast kovetd idészakban. A négy bastyaval meg-
erdsitett kéfalak valdszinlileg az egész akkori falut koriilvették. Az els6
emlitése 1475-b6l vald, amikor a szentjobbi apatsag varaként tartottak
szamon. Nagyobb jelent6sége a 15-16. szazad forduldjan lett, amikor Ba-
thori Zsigmond fejedelem Bocskai Istvannak adomanyozta. A Bocskai-
felkelés egyik mozzanataként 1604. oktober 2-an Székely Ferenc kapitany
atadta a varat Concini varadi alkapitanynak, de a hajdu seregek a gy6ztes
nytzévolgyi (Almosd-Didszeg) csatat kovetden (1604. oktéber 15.) hamar
visszafoglaltadk azt. Bocskai haldla utdn Rakdczi Zsigmond fejedelemé lett,
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aki a Rhédey csalddnak adomdanyozta. Szentjobbot az Ali basa vezette
torok seregek 1661. februar 21-én foglaltdk el, amely ezt kovetSen 25
éven Kkeresztiil torok kézen is maradt. A torokok a telepiilésen szandzsak-
kozpontot rendeztek be és innen iranyitottak a Beretty6-volgy térségének
életét. A varat 1686. februar 12-én Karaffa csaszari tdbornok seregei ost-
romoltadk meg, sikerrel. A var adott helyet 1688-ban a toroktdl felszabadi-
tott bihari részek megyei gyt(ilésének is. Katonai szerepe a 18. szazad ele-
jére elenyészett, 1711-ben mégis osztozott a legtobb magyar var sorsaban,
felrobbantottak (Csorba Cs. 2004.).

Székelyhid

Egy 1217-es oklevél arrdl tandskodik, hogy a honfoglalas koraban a térség
védelmének ellatasara a majdani Székelyhid teriiletére székely csoporto-
kat telepitettek, akik kiilon egységet alkottak a bihari varrendszerben. A
var helyét nem az itt hiz6dé dombok oldalaban jelslték ki, hanem az Er
mocsarai altal koriilvett egyik stabilabb emelkedési ponton épitették fel.
Az akkori lakossag a varnép és a varkatonasag korébdl kertlt ki. A 14.
szazad végéig a Gutkeled nemzettség, majd az ebbdl leszarmazé Dorog
csalad birtokaban talaljuk, ennek kihaldsat kovet6en pedig Zsigmond ki-
ralyra szallt vissza. 1401-ben szerezte meg a késébbi Zdélyomi csalad,
amely a kozépkor végéig birtokolta azt és az uradalma koézpontjat is itt
alakitotta ki. A 15. szdzad masodik felében - Matyas kiraly 1460-ban ki-
adott engedélyének koszonhetSen - tortént meg a var megerssitése és
modernizalasa. A D6zsa-féle paraszthaboru alkalmaval a parasztseregek
elfoglaltak. Ezt kovetden a torok fenyegetések miatt 1595-ben ismét ajja-
épitették, majd 1640 koril - ekkor mar az Erdélyi Fejedelemség nyugati
hatarainak 6rzésére - jbdl megerdsitették. A var harmadik feldjitasat 1.
Rakoéczi Gyorgy fejedelem rendelte el, amit Haller Gabor Németalfoldon
tanult épitémester iranyitasaval végeztek el. Varad elfoglalasat kovetéen
1661-ben torok kézre kertlt, a csatdrozasok miatt meglehetésen lepusz-
tult allapotban. Az 1664-es vasvari béke értelmében felrobbantottak. Epi-
téanyagat felhasznaltdk a dombon all6 Dietrichstein-Stubenberg-kastély
felépitéséhez (Vende A. 1901. 147-148., Bunyitai V. 3. k. 1884. 314-316.).

A ROMAI KATOLIKUS ES REFORMATUS EGYHAZAK INTEZMENYRENDSZERE

A torténeti hagyomany szerint Istvan kiraly uralkodasanak a végére tiz
egyhazmegye miikodott az orszagban, amelyek koziil az egyik Bihar koz-
ponttal alakult meg, a piispokség els6 temploma (székesegyhaza) pedig a
bihari foldvar sancain beliil 4llt. A Bihari Egyhdzmegye érseki kozpontja az
1020 koriili alapitastdl egészen a 20. szazad elejéig a Kalocsai Féegyhaz-
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megye volt. Es bar a piispoki kozpontot Szent Laszl6 Kirdly néhany évtize-
des miikddés utan Varadra helyezte at, a bihari plispokségalapitas komoly
hatast gyakorolt a Hegykoz kozépkori egyhazszervezetére nézve. A térség
falvai 1566-ig a Kézponti Féesperesi Kertiletbe tartoztak (ezen beliil meg-
osztva a Varad-kornyéki és a margittai esperesség fennhatdsaga ala), majd
a torok kilizését kovetéen ehhez hasonlé mdédon alakult djja az egyhazi
koézigazgatas (Bunyitai V. 3. k. 1884. 177-344.). A térok korszaktol elte-
kintve az 1923-as roman foldreformig a katolikus egyhaz - kiilonb6z6
birtokai (varadi piispok, kdptalan, szentjobbi apatsag) révén - a Hegykoz
legnagyobb birtokosanak szamitott. A 20. szazadban azonban komoly
atrendezddések torténtek. Ezek soraban a legjelentésebb az volt, hogy a
trianoni béke (1920) kovetkezményeként az egyhazmegye kettészakadt és
a Magyarorszagra rekedt teriileteit elveszitve elveszitette hiveinek tobb
mint a felét is, 1929-ben pedig ,szatmar-nagyvaradi” néven 6sszevontak a
joval fiatalabb, de ugyancsak megcsonkitott Szatmari Egyhdzmegye Ro-
maniahoz keriilt részével. Ez az allapot - 1941 és 1948 kozotti idGszaktol
eltekintve - 1982-ig allt fenn. A Bihari Plispokség 1990-ben nyerte vissza
rangjat és onallésagat, amikor az egyhazmegyén beliil nagyjabdl a szaz
évvel korabbi kozigazgatasi hatarok alltak vissza. A Hegykdz immar két
esperesi keriilet kozott, megosztva helyezkedik el. A délnyugati része a
Varad-kornyéki, az északkeleti része pedig a margittai esperességhez
tartozik (NRKE, web).

A Bihari Hegykoz térségében a vilagi papsag szervezetei mellett a
11. szazadtol kezdve nagy jent&séggel birtak a szerzetesrendek is, ame-
lyek koziil el6bb a bencések, majd a palosok, késébb pedig a ferencesek
rendelkeztek kolostorokkal. Az egyhazmegye elsé apatsagat 1083 koriil
Szent Laszlé rendelkezését kovetve a bencések alapitottak meg Berekis
faluban, ahova az 1060 koruli zavaros id6kben Mercurius 6rkanonok
»-menekitette” Szent Istvan Kkiralyunk jobbjat. A falu ezt kovetéen hamaro-
san felvette a Szentjobb nevet. A monostor templomat a magyarok nagy-
asszonya Sziiz Maria tiszteletére szentelték fel. Géza, majd III. Istvan kiraly
az apatsag jovedelmét, az itt kialakult kegyeleti kozpont és hiteles hely
miik6dését tobb falu és falurész birtokbaaddsaval biztositottak
(Szentmiklés, Csohaj, Csanalos, Sarszeg, illetve tavolabb Piskolt, Beseny6
teljes egészében és Vasad, Eradony, Zarvad, Ecseg részben). A szentjobbi
apatsag nem a plispoki joghatésag alarendeltje volt, hanem kozvetleniil az
esztergomi érsek gyakorolt felette fennhatésagot, és a 19-20. szazad for-
duldjan élt nagy egyhaztorténész, konyvtaros Bunyitai Vince szerint na-
gyon valészind az is, hogy a féapat legalabb a bihari bencés monostorok
felettesének is szamitott (Bunyitai V. 3. k. 1883. 328-329.). A Szent Jobb
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1241 és 1590 kozotti torténete nem kovethetd nyomon egyértelmiien. Az
egyik feltevés szerint az ereklye mar a tatarjaras idején Raguzaba keriilt,
ahonnan késébb a karrész visszakerilt Szentjobbra, mig a kézereklye
(1771-ig) a Dalmat varosban maradt. A masik feltevés szerint a kézereklye
a bencéseket 1498-ban Szentjobbon felvalté palosoktél a 16. szazad elején
keriilt 4t Székesfehérvarra (és egy része talan a palosok menedékhelyéiil
szolgald lengyelorszagi Czestochowaba), majd a torokdulas eredménye-
ként Raguzaba. A kar- és kézereklye nagy valdszinliséggel 1370-ben lett
szétvalasztva, amikor a Szent Jobb felkari részét Nagy Lajos lengyel-
magyar perszonalunidja jelképéiil a lembergi ferences kolostorba szalli-
tottak. Hasonlé okokkal magyarazzak az Szent Jobb als6 karrészének
1415-6s levalasztasat is, amikor az Luxemburgi Zsigmond német-magyar
perszonaluniéjat szimbolizdlva a bécsi Sthephans-démban Kkeriilt elhelye-
zésre. Az mindenesetre bizonyos, hogy maga a kézfej Raguza varosabdl
1771-ben Kkeriilt Bécsbe, onnan pedig vissza Budara (Gyorffy Gy. 1983.
389-391.). A szentjobbi apatsag a 17. szazad végétol a 20. szazad kozepéig
mint a Bihari Egyhazmegye egyik valédi jovedelemmel rendelkezé apatsa-
ga miikodott. Ujjaalapitasat kovetden a féapatok soraban tisztelhetjiik
Frakndi Vilmost - aki a 20. szazad elején a szentjobbi uradalom jévedel-
mébdl vasarolta meg a rémai Collégium Hungaricum épiiletét - és Tempfli
Jézsefet, Varad 81. plispokét, aki még Varad-Olaszi plébanosaként kapta
meg a cimet.

A Hegykdz masik korai alapitdsi monostoranak nyomait
Szentimrén taldljuk, a telepiilés folott magasodé dombok egyikén. Nem
tudjuk biztosan, hogy melyik rend hozta létre az itt viszonylag rovid ideig
miik6dd apatsagot, mint ahogy csak feltételezéseink lehetnek arra nézve
is, hogy a kozelben elhunyt Imre herceg ereklyéinek 6rzésére szolgalt. A
13. szazad végére az apatsdg mar biztosan nem létezett, hiszen ekkor mar
a varadi piispokség birtokai kozé soroltak be a telepiilést (Bunyitai V. 2. k.
1883.378-379., U6. 3. k. 1884. 309.).

A régié harmadik kolostorat a 15. szazad elején a Hegykoz legna-
gyobb birtokosai, a Csakyak alapitottak a ferences szerzetesek szamara, a
térségben kozponti szerepet betolt Szalardon. A kolostor miikodésérol és
birtokairél nem rendelkeziink adatokkal. Hanyatldsa - a szentjobbi mo-
nostoréhoz hasonléan - Varad 1557. évi ostromaval magyarazhaté. Az
apatsag javait ekkor a Bathoriak ecsedi varaba szallitottak at (Bunyitai V.
3.k. 1884.307.).



A BIHARI HEGYKOZ TORTENETENEK VAZLATA 31

A reformdci6 partoldi kozott mar a 16. szazad masodik évtizedében tala-
lunk bihari f6urakat, azonban - f6ként Frater Gyorgy plispok fellépésének
koszonhetGen - tanai csak a szazad kozepére terjedtek el szélesebb kor(-
en is. Ekkor - a polgarhaborus viszonyokat teremtd politikai kdrnyezet
kovetkeztében - a kalvinizmus hatarozott térnyerése szinte egy évtized
alatt bontakozott ki, amelynek eredményeképpen a térség népessége ro-
vid id6 alatt az 4j hitvallas kovetdje lett. Miutan az 1571. évi erdélyi or-
szaggylilés kiallt a négy bevett vallas (katolikus, reformatus, evangélikus,
unitarius) szabadsaga mellett, a keleti orszagrészben kezdetét vehette a
reformacié konszolidacidja és a reformatus egyhazszervezet megszilardu-
lasa.

A Hegykoz vallasvaltasa a 16. szazad kozepén zajlott le, ami a gya-
korlatban a katolikus intézményrendszer 1692-ig tarté szinte teljes meg-
szlinésével jart egyiitt. Az itt é16 birtokosokkal és féurakkal egyiitt a tert-
let népessége a reformatus vallas hivévé valt. A reformacié terjedését az
ekkor formalddo és a térség teriiletére is befolyast szerz6 erdélyi allam
hatalmi szervei is szorgalmaztak. A Tiszatol a Kiralyhagéig terjed6 Debre-
cen kozpontd Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet 1557-ben jott létre
(Zovanyi ]. 1977. 641-643.). A Hegykoz telepiiléseit ezen beliil két espere-
si keriiletben taldljuk. A Bihari Reformatus Egyhdzmegyéhez a teriiletnek
a Szaldobagytél Szentimréig terjedé délnyugati kétharmada, mig az Er-
melléki Reformatus Egyhdzmegyéhez a Szentjobbtdl Tétiig terjedd egy-
harmada tartozott. A teljes Tiszantult feldlel6 plispokség a torténelmi
Magyarorszag széthullasaval egyiitt szakadt tobb részre, igy a Romania-
hoz keriilt részein 1921-ben létrejott a Kirdlyhagoémelléki Reformatus
Egyhazkertilet, amely 1940 és 1945 kozott visszatért az egységes egyhaz-
keriileti vezetés ala. Bar a 20. szdzad masodik évtizedében politikai kény-
szeriliségbdl 1étrehozott egyhazkeriiletben nem voltak alland6ak a belsé
kozigazgatas egységei, a hegykozi teleptiléseket tovabbra is stabilan a
bihari (1952-1990 kozo6tt nagyvaradi), illet6leg az érmelléki (1952-1990
kozott székelyhidi) esperességek kozott megosztva talaljuk.

A Bihari Hegykoz térsége - tobb okbdl is - a tiszantuli és a
kirdlyhagomelléki piispokségben egyarant torzsteriiletnek szamitott és
szamit. Ez a tény els6sorban az e tajon él6 magyarsag donté hanyadanak
reformatus elkotelezettségébdl eredeztethetd. Rendkivill erds kapcsolo-
das mutathaté ki a Debreceni Reformatus Kollégium és a térség kozott,
hiszen a 19. szazad végén az intézmény 106 Bihar varmegyei partikulaja-
b6l 11 iskola a hegykozi telepiiléseken (Bihar, Hegykdzcsatar,
Hegykozpdalyi, Hegykozszentimre, Hegykozszentmiklds, Hegykozujlak,
Siter, Szalard, Szaldobagy, Szentjobb) miikédott (Danké 1. 1987. 802-
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804.). Szintén ezt az erds koteléket igazolja az is, hogy a 17-18. szdzadban
két debreceni piispok is a hegykozi lelkészek sorabol keriilt ki. Koziiliik az
els6é Dioszegi Vég Mihaly, aki 1646 és 1649 kozott bihari parékusként lett
az egyhazkeriilet vezet6je. Sajnos tevékenységér6l nem maradtak fenn
forrasok. Annal tobbet tudunk viszont Piskarosi Szilagyi Samuelrdl, aki a
debreceni teoldgiai évek, illetve hosszi németalfoldi és svajci tanulmany-
utat kovetéen - 16 éven keresztiil - a Debreceni Kollégium filozéfia pro-
fesszora volt, majd aztdn Di6szegen, kés6bb pedig Szatmaron lelkészke-
dett. 1765-1785 kozott toltotte be az egyhazkeriilet szuperintendensi
poziciéjat (Téth B. 1988. 97-98.). Ebben az id6szakban el6bb Debrecen-
ben, 1772-t6]1 kezd6d6en pedig csaladi birtokanak falujaban,
Hegykdzkovacsiban volt lelkész (Zovanyi J. 1977. 605-606., Bozzay R. K.
2007. 31-32.). Ugyancsak kothet6 a Hegykozhoz Csathi Daniel is, aki deb-
receni didkként volt peregrinus német és németalfoldi egyetemeken, ezt
koévetben pedig 17 éven at Csatar lelkészeként teljesitett szolgalatot. Innen
1747-ben kerilt Nagyko6rosre, majd rovidesen a Dunamelléki Reformatus
Egyhazkeriilet piispoki székét foglalta el (1753-1757).

BIRTOKOSOK ES TULAJDONOSOK AZ UJJATELEPITESTOL A 20. SZAZADIG

A torokok 17. szazad végén tortént kilizését kovetden nagyobb részben
visszadlltak a Hegykozt a 16. szazad kozepe el6tt jellemzé birtokviszony-
ok. Ennek legszembetlindbb jeleként a romai katolikus egyhaz ismét ha-
talmas birtokallomanyat emlithetjiik meg, amelyen harom egymastdl fiig-
getlen uradalmat hozott 1étre. A legtekintélyesebbé - a torok eltti mére-
teket is meghaladéva - a varadi piispok birtoka novekedett, amely Bihar,
Csatar, Szaldobagy, Szentimre, Szentmiklés és Tottelek falvakra, valamint
ezek hatdraira terjedt ki. A méretét tekintve ez - csak a 100 hold feletti
birtokokat tekintve - a 19. szazad végén is csaknem 5000 holdat jelentett.
A szentjobbi apatsag Szentjobbot és Csohajt tudhatta a birtokaban, birtok-
allomanya meghaladta a 2200 holdat. A varadi kaptalan egy falut birtokolt
a Hegykoz teriiletén, az 1300 holdas hatarral rendelkezé Ujlakot. Itt je-
gyezzik meg, hogy a reformatus egyhaz nem rendelkezett a romai katoli-
kus egyhazéhoz hasonlé méretii birtokokkal, a 100 hold feletti birtoktes-
teket 6sszesité 1893-as Gazdacimtar adatai szerint is csupan Bihar kozség
hatardban rendelkezett egy 145 holdas folddel (Gazdacimtar, 1893. 146-
176.).

A 19. szazad masodik feléig a Hegykoz legnagyobb birtokosa a grof
Csaky csalad volt, amely mar a torok korszak el6tt is a térség legjelentd-
sebb urdnak szamitott. A Csakyak hét falu - Borszeg, Szalardalmas, Fegy-
vernek, Nagytétfalu, Siter, Sitervolgy és Szalard - hataraban rendelkeztek
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birtokkal, 6sszesen kb. 10 ezer hold erejéig. Ezek a foldek a margittai ura-
dalom részeként kapcsoldédtak be a gazdasag vérkeringésébe, de a 18.
szazad masodik felétdl jobbara zalogbirtokban voltak (Haller, Korniss),
egy résziik pedig 1852 utan az Ausztridban fekvé melki apatsag tulajdo-
naba keriilt (Micske, 294 hold; Kiralyi 389 hold; Papfalva 2235 hold és az
uradalomkoézpont Margitta 4000 hold), illetéleg helyi birtokosok (Farkas
csalad, Toth csalad: Szalard) kezére jutott (Gazdacimtar, 1893. 164-165.,
Papp K. 1985, U6. 1998., U6. 2003., US. 2005. ). Noha mas férendek is
rendelkeztek birtokokkal a Berettyé kozépvidékének falvaiban, hasonlé
méretii uradalommal egyetlen egy csaldd sem birt. Utdbbiak soraban em-
lithetjiik meg a Karintiabdl szarmazo6 grof Dietrichstein csaladot, amely-
nek tagjai a (Nagylétat, Vedresabranyt és Székelyhid egy részét is magaba
olvasztd) székelyhidi uradalom birtokosai voltak. 1830-ban ezeket a bir-
tokokat hazassag révén a Stubenberg gréfok szerezték meg. Ugyancsak
meg kell emliteniink az osztrak groéf Seilern csaladot, amely a Hegykozben
Kistotfalu (733 hold) és Tataros (391 hold) hataraban rendelkezett na-
gyobb kiterjedésti foldbirtokkal, valamint a cseh eredetii bar6é Draveczky
csaladot, akiknek az érmelléki foldjeik mellett a 18. szazadban
Poklostelkén, majd Terebesen is voltak birtokaik (220 hold).

A Hegykozben elég jelentds azoknak a foldeknek a szdma, amelyek
helyi birtokosok kezén halmozddtak fel. Ezek kozott emlithetjiik a Csaky
birtokok egy részét megszerzd Farkas és Toth csalddokat, akik a 19-20.
szazad forduldjara a térség legnagyobb birtokosaiva lettek. A Farkas csa-
1ad Siter és Sitervolgy (3000 hold), a Téth csalad pedig Szalard hataraban
(4000 hold) rendelkezett komoly birtokallomannyal. E mellett ugyancsak
jelentés a nemesi eredetl birtokkal rendelkezé Baranyi csalad gazdasaga,
akiknek Micskén (639 hold), Kirdlyiban (757 hold) és Tétiban (119 hold)
voltak foldjeik. A nagy multa és f6ként a kozeli Ermelléken birtokos Frater
csaldd Csanalos és Terebes hataraban rendelkezett birtokkal, de a 19.
szazad végére mar csak az utébbi volt a tulajdonukban (189 hold). A ki-
sebb birtokosok kozott a 19. szazad masodik feléig jelent6snek szamitott a
Komaromy csalad (Hegykozkovacsi, Hegykozpalyi, Jakéhodos), a 20. sza-
zad elejéig pedig a Zatureczky csalad (448 hold), de mellettiik az Ertsey
csalad (360 hold) nevét is megemlithetjiik, akik Hegykoézkovacsiban ren-
delkeztek nagyobb kiterjedésii foldbirtokkal (Reiszig E.-Zsdk ]J. A. 1901.
629.).
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A TERSZERKEZET ATALAKULASA ES A GAZDASAGI TERMELES JELLEGZETESSEGEI A
18.SZAZAD UTAN

A Bihari Hegykoz a torok uralom aldli felszabadulast kovetéen jelentds
mértékben veszitett abbdl a kedvez6 stratégiai pozici6jabol, amelyet sza-
mara a kozépkor évszazadai kijeloltek, és amelyet visszanyerni tobbé mar
nem tudott. A Berettyd volgye kikeriilt az Erdélybe vezetd féutvonalak
sorabdl, szerepét egyértelmiien a Sebes-Koros volgye vette at.

Ezzel 6sszefliggésben a régi6 16. szazadig 1étez6 belsd strukturaja is
atalakult. A torok korszakig a Hegykoz - idében valtozé - centrumokkal
vagy centralis jellegii telepiilésekkel rendelkezett (Bihar, Adorjan, Szalard,
Szentjobb), a 18. szdzadot kdvetéen azonban a koézpont szerepét egyér-
telmlien Nagyvarad (és kisebb mértékben Margitta) vette at. Ez az atren-
dezddés a torténelmi és tarsadalomfoldrajzi folyamatok dsszefiiggésrend-
szerében torvényszeri és nagyjabdl kiszamithato, hiszen a megyeszékhely
kozvetlen kozelsége eddig is komoly hatast gyakorolt a térségre, mikoz-
ben a gyors novekedés, a kozlekedési tényezdk javulasa, az els6dleges
piackorzetek méretének a 19. szazad folyaman lejatsz6d o6 atalakuldsa még
inkdbb ebbe az irdnyba terelte a fejlédést. A hazai polgarosodas sodraban
Nagyvarad robbanasszeri modernizaciéon ment keresztiil és ezzel parhu-
zamosan olyan rendkiviili szerepre tett szert, amely egyiitt jart azzal is,
hogy kozeli Hegykoz a varos kozvetlen vonzaskorzetébe kertilt és a térség
elveszitette —az addig sem tul karakteres —belsé kdzpontjait.

Az atalakulas elsddleges oka a kozlekedési dtvonalak atalakuldsa-
ban keresendd. BAr megmaradt a Hegykozt kelet-nyugat irdnyban atszeld
utvonal, annak jelentdsége erdsen lecsokkent. A belsé kozpontok hanyat-
lasat els6dlegesen mégis a vasutvonal megépitése okozta. A vasut Nagyva-
radot 1857-ben érte el, majd 1870-ben kiépiilt a Nagyvarad-Kolozsvar
utvonal is. Ezek a févonalak nem érintik a Hegykoz teriiletét. Az 1887-ben
atadott Nagyvarad-Margitta vasut is csak eléri a régi6 északkeleti pere-
mét, de nem halad 4t a térség jelentésebb telepiilésein. Ennek kovetkez-
ményeként a régién belil kordbban centrumhelyzetben 1évé Szalard -
vasutallomas hijan - kikertilt a kereskedelmi és kozlekedési utak arama-
bol és mas hegykozi telepiilés sem vehette at a kozponti szerepét.

Ezzel parhuzamosan Szalard els6sorban adminisztrativ tényez6k-
nek koszonhetéen 1945-ig (kis)varosi hierarchiaszintet képviselt, s a
Hegykoz kozépsd részére kiterjedé - alkalmanként valtoz6 kiterjedésti -
jaras kozpontja volt. A térség délnyugati része ezzel szemben a Nagyvarad
vezette kozponti jarashoz, az északkeleti része pedig a margittai jarashoz
tartozott. (1867 és 1884 kozott Micske kozponttal még egy hegykozi jaras
létezett, de ez aztan felosztasra keriilt.) Igy kezdetét vette a maig tarté
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folyamat, miszerint a Hegykoz kiilonb6z6 részei kiilonb6zé centrumok
irdnyaba gravitalnak, de legerésebben a megyekdzpont szerepe érvénye-
siil (Szilagyi F. 2008.47-100., U6.2013. 53-115.).

A 20. szazad elején ez a folyamat azzal egésziilt ki, hogy a Romania-
hoz keriilt Bihar megye tulajdonképpen az orszag periféria vidékét képezi
- s kiszakadt a Karpat-medence organikusan kialakult civilizaci6és haléza-
tabal (Veliky J. 2005.).

Az 1945 utani Romanidban Szalard mar nem kapott varosi szerep-
kort és elvesztette jarasi (rajon) kdzponti szerepét is. A koradbbi szalardi
jarasba tartozé falvak az 1968-ig fennall6 margittai jarashoz keriiltek, a
térség masik része pedig megmaradt Nagyvarad vonzaskorzetében, s a 21.
sz4zad elején a Nagyvaradi Metropolisz Ovezetbe tartozik (Szilagyi F.
2008.91-100.).

A Bihari Hegykoz telepiilés struktirajanak a 18. szazad 6ta fennallo
telepiilés (Szalard, Micske, Toti, Szentjobb) él egymas mellé rendelve,
amelyek koziil a kiemelkedésre egyik sem képes. A térség Bihar megye
yvaroshidnyos” korzeteinek egyik legtipikusabb példaja.

A Hegykozon beliili kdzpont és térszerkezet kérdésével Osszefiig-
gésben Aall a térség gazdasagi szerepének megvaltozdsa is. Az 1855-6s
Berettyd-szabdalyozas eredményeként - bar az alkalmankénti arvizek nem
szlintek meg - n6tt a termd és legelteto teriilet aranya. A gabonatermesz-
tés és allattartas (szarvasmarha, sertés, baromfi) lehet6ségei javultak, de a
foly6szabalyozassal és az élelmiszeripari fejlédéssel parhuzamosan fel-
szamolasra keriiltek a helyi fogyasztasi viszonyokat kielégit6 vizimalmok.
1870 utan a térség gazdasagai elsésorban a lendiiletes fejlédésnek indult
nagyvaradi malomipar beszallit6java valtak. A modern korban lejatsz6dé
mezdgazdasagi szerkezetvaltozds eredményeként a Hegykozben is egyre
nagyobb szerepet kaptak a kerti névények (paprika, paradicsom, kaposz-
ta, burgonya, stb.), és a 19. szazad végén jelentkez6 filoxéra-pusztitasig
hagyomanyosan jelentés maradt a kival6 adottsagokkal rendelkez6 sz616-
és bortermelés. Mig a kozeli Ermellék féleg Debrecen, addig a Hegykoz
els6sorban Nagyvarad ,sz6l6skertjévé” valt. A kozeli varosok adta jelentds
piaclehet6ség miatt a hegykozi bor azonban inkabb csak regionalis érték
maradt. Ezt ersitette az is, hogy a borgyartasra nem szervezddtek helyi
vallatok, hanem az haziipari technikaval lett el6allitva. Mig az érmelléki
Bihardiészegen vincellérképz6 iskola és pezsgdgyar is miikodott - ami
lehet6séget kinalt a hegykozszentmiklosi, hegykozszentimrei és
szentjobbi sz616k felvasarlasara, addig a Hegykoz délebbi részein termett
sz0l6t ipari szinten nem tudtak feldolgozni. Ezt, és mas Bihar megyei ter-
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moteriiletek hasonlé problémajat kihasznalva jott létre a 19-20. szazad
forduléjan - a gézmalmot is miikodtetd - Moskovits-féle nagyvaradi
szeszgyar (Adria ipartelep), amely a palinkagyartds mellett - részben
Ausztridban piacra keriilé - konyak eldallitasaval is foglalkozott (Sarkadi
L.-Winkler L.-Vende A. 1901. 304-306.).

Az 1923-as romaniai foldosztds a Hegykozben taldlhaté nagybir-
tokok felszamolasahoz vezetett, amely néhany évtizedre még ugyan meg-
erdsitette a helyi kozép- és kisbirtokosok gazdasagi erejét, de a termény
el6allitds mértéke a 19. szazadi latvanyos fejlédés eredményeitél elma-
radt. A 2. vilaghaborut kovetd idészakban pedig felszamoltak az 6nallé
gazdalkodoé kis- és kozépbirtokokat is, és megtortént a foldek kollektiviza-
lasa. A térségre olyannyira jellemzd gylimolcstermesztést fels6bb utasi-
tasra buza és kukoricatermesztés valtotta fel (Dukrét G. 2005. 110.).

A nagyipari fejlédés egészen a legutobbi iddkig elkertilte a Hegykoz
vidékét. A térség falvaiban az 1940-es évek végéig azonban viragzé kisipa-
ros (kémiives, acs, lakatos, kovacs, kadar, szerszamkészito, fazekas, mol-
nar, cipész, szabd, hentes, stb.) réteg élt, akik a helyi sziikségletek kielégi-
tésére rendezkedtek be. A 20. szazad masodik fele ennek a rétegnek sem
kedvezett, hiszen részben az olcs6é nagyipari termelés, masrészt pedig a
helyi iparosok szovetkezetekbe és varosba kényszeritése ellehetetlenitet-
te az 6nallé miikodésiiket.

PARLAMENTI KEPVISELET 1848-1918

A rovid 1848/49-es id6szak, az 1867-1918 kozotti dualista korszak és az
azt megel6z6 1861-es és 1865-6s évek népképviseleti valasztasain a kii-
16nb6z6 keriiletekben abszolut tébbséget elnyerd egyéni jeldltek jutottak
orszaggytilési mandatumhoz. A képvisel6k az 1887 el6tti idészakban 3
évre, azt kovetben pedig 5 évre nyertek felhatalmazast. Annak ellenére,
hogy a valasztokertiletek orszagos szinten sokszor megegyeztek a jarasok
teriiletével, a nagy kiterjedésii Bihar varmegyében ez nem igy volt. A var-
megye 1848-tdl kezdve 11 valasztdkeriilettel (barandi, husszupalyi, szé-
kelyhidi, bihari, élesdi, csékei, belényesi, tenkei, nagyszalontai, ugrai, be-
rettyoudjfalui) rendelkezett, s ezek kozott a bihari volt a legnagyobb kiter-
jedésti. Ebbe a valasztdékeriiletbe tartozott a legtobb hegykozi telepiilés, de
emellett tobb érmelléki, rézaljai, Nagyvaradhoz kozeli és a Bihari-sikon
fekvo telepiilést is ide soroltak. A bihari valasztdkeriiletbe tartozé telepii-
lések a kovetkezdk voltak: Alpar, Betfia, Biharfélegyhaza, Biharpiispdki,
Borszeg, Csatar, Csohaj, Csujafalva, Farnos, Fegyvernek, Fugyi,
Fugyivasarhely, Hagymadfalva, Hegykozkovacsi, Hegykozpalyi,
Hegykozujlak, Hegykozszaldobagy, Jakéhodos, Kiskér, Kismarja, Kisujfalu,
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Kisszant6, Kovesegyhdza, Kiigy, Nadastelek, Nagykereki, Nagykér, Nagy-
marja, Nagyszantd, Nagytotfalu, Nylived, Paptamasi, Pelbarthida, Siter,
Sitervolgy, Szalard, Szalardalmas, Tottelek és Vajda. A székelyhidi keriilet-
be sorolt hegykozi telepiilések: Hegykdzszentimre, Hegykdzszentmiklds,
Szentjobb. A margittai keriiletbe a kovetkez6k hegykozi telepiiléseket
soroltak: Héke, Kirdlyi, Micske, Papfalva, Poklostelek, Sarszeg, Szentlazar,
Szoldobagy, Téti, Vamoslaz, Varviz. (HBML IV.B 101/h 19).

A bihari keriilet képvisel6ir6l elmondhat6, hogy mandatumszerzé-
siik el6tt is mindannyian kotédtek késébbi valasztdi korzeteikhez. A leg-
tobb esetben nemcsak innen szadrmaztak, hanem életvitelszer(ien is itt
éltek. Ez azért is kiemelendd, mert a vidéki, kiilonosen erdélyi keriiletek-
ben el6szeretettel indultak orszagos hird, vagy févarosi illet6ségili - ma-
sodvonalbdl érkezé - politikusok, de mint lathatjuk Biharra ez nem volt
jellemzé.

A bihari Kkeriilet partallasat tekintve nem volt egységes. Az
1848/49-es képvisel6t nem szamolva nyolc mandatumot szerzett politi-
kus nevét sorolhatjuk fel, akik koziil - mivel Gaspar Sandort mindkét he-
lyen szerepeltetni Kell, 6ten voltak kormanypartiak (Deak-part, Szabadel-
vl Part és Nemzeti Munkapart) négyen pedig ellenzékiek. Ha a képvisel6-
ség id6tartamat is megvizsgaljuk, akkor lathatjuk, hogy a kormanypartiak
24 éven, az ellenzékiek pedig 27 éven keresztiil voltak a mandatum birto-
kaban. Ezeknek a szdmoknak az ismeretében egyértelmiien kijelenthetjiik,
hogy a bihari keriiletben meglehetden kiegyenlitett volt a kormanypart és
az ellenzék gy6zelmi aranya, amibdl egyuttal arra is kovetkeztethetiink,
hogy hasonld lehetett az egymassal szembefesziilé nagy politikai taborok
tdmogatottsaga is.

Az alabbiakban a korszak képviselinek rovid életrajzi adatait ol-
vashatjuk:

Ercsey Zsigmond (?, 1801 - Hegykozkovacsi, 1877) képvisel6ség: 1848-
1849

Az Erdélybdl szarmazé Ercsey (Ertsey) csalad 1623-ban szerzett nemes-
séget. A Kkiterjedt csaldd Szolnok-Doboka és Bihar varmegyékben
(Hegykozkovacsi, Hodos, Sastelek) rendelkezett birtokokkal. Ercsey Zsig-
mond iskolairdl nem rendelkeziink biztos informaciokkal, de valdszintsit-
hetd, hogy a nagyvaradi vagy a debreceni jogakadémian szerzett bizonyit-
vanyt (Reszegi E. 1901. 628.). 1846-t6l a Varadpiispokiben miikodo6 Véd-
egylet vezetGjeként kapcsolodott be a nemzeti mozgalomba. Az 1848-as
képviselgvalasztas alkalmaval a bihari valasztokeriilet mandatumat sze-
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rezte meg. 1867 utdn mint Bihar varmegyei tablabir6 tevékenykedett
(Sarkadi L.-Winkler L.-Vende A. 1901. 297.).

Csengery Antal (Nagyvarad, 1822 - Budapest, 1880) képvisel6ség: 1861,
1865-1869

Csengery Antal ligyvéd és jeles jogtudds fiaként sziiletett. Jogi tanulma-
nyait Nagyvaradon, majd Debrecenben végezte. Palydja kezdetén Bedthy
Odén bihari alispan és orszaggytilési kovet mellett gyakornokoskodott.
1843-t6] pozsonyi juratusként részt vett a Kossuth Lajos szerkesztette
Pesti Hirlap Orszaggytilési Tudositasainak irdsdban, majd Szalay Laszl6
vezetése alatt a tudositasok szerkesztbje lett. 1845 juliusa és 1848 de-
cembere kozott 6 volt a Pesti Hirlap fészerkeszt6je. 1849-ben a kormanyt
Debrecenbe kovetve a Szemere Bertalan vezette beliigyminisztérium ta-
nacsosaként miikodott. Néhany éves bujdosast, majd egy évtizedes mell6-
zottséget kovetéen 1860-ban Bihar varmegye tiszti f6iigyésze lett. 1861-
ben és 1865-ben a Bihar varmegyei bihari valasztdkeriilet képvisel6jeként
keriilt a torvényhozasba. Deak és Andrassy mellett részt vett az 1867-es
kiegyezés el6készitésében, majd 1869-ben, 1871-ben, 1875-ben és 1878-
ban a nagykanizsai keriilet képvisel6je volt. 1857 és 1869 kozott a Buda-
pesti Szemle szerkeszt6je volt, s 1871-ben a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia masodelndkévé valasztottak. Az ,irodalmi Dedk-part” egyik vezetdje-
ként nagy szerepe volt az irodalmi és tudomanyos élet iranyitdsdban. Az
1870-es évek kozepén részt vett a Szabadelvii Part létrehozasaban is
(MEL, 2. k. 1969.).

Gdspdr Andrds (Kecskemét, 1804 - Bihar, 1884) 1869-1872, 1872-1875,
1875-1878

Csizmadiamester fiaként keriilt a csaszari seregbe, mint kozkatona, s
1847-ben mar fészazadosként (sic!) szolgalt. Az 1848. oktéber 8-an meg-
vivott ozorai csatdban rendkiviili érdemeket szerzett, majd részt vett a
Perczel Mér vezette mori csatdban, késébb pedig a kdpolnai, majd a mezé-
kovesdi iitkozetekben is. Az 1849-es tavaszi hadjarat utan vezérdérnaggya
léptették elS. A Fiiggetlenségi Nyilatkozat kimondasat koévetben visszavo-
nult a katonai palyatdl. Vildgos utdn 10 évi varfogsagra itélték, de mint
Ferenc J6zsef egykori lovaglémestere, hamarosan kegyelemben részesiilt.
Az 1850-es években Biharon postamesterként dolgozott. A kiegyezést
kovetden az 1868-ban alakult ,Nagyvaradi és Bihar varmegyei 1848-49-es
Honvédegylet” elndke lett, majd a Balkozép, illetve végiil a Szabadelvi
Part tagjaként a bihari keriiletben szerzett képvisel6i mandatumot 1869-
ben, 1872-ben és 1875-ben (MEL, 1. k. 1967.).
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Ercsey Géza, képvisel6ség: 1878-1881, 1887-1892

Forrasok hijan csak feltételezhetd, hogy a Hegykozkovacsiban, Hodoson és
Sastelken is birtokos Ercsey csaldd tagja, s talan az 1848-as képviseld
Ercsey Zsigmond fia. Képviselvé valasztasa el6tt a Hegykozben elteriil6
birtokain gazdalkodott és részt vett a varmegye kozéletében. Elsé alka-
lommal 1878-ban szerezte meg a bihari keriilet orszaggy(ilési mandatu-
mat. Ezt kovetéen 1881-ben (1884-ben kisebbségben maradt) és 1887-
ben lett képviseld, ugyancsak a bihari keriiletben. Mindharom valasztason
a Szabadelvii Part tdmogatasaval szerzett képvisel6i mandatumot (Or-
szaggytlési almanach, 1887-1892. 199.).

Rigé Ferenc (Gesztely, 1849 - 7, 1905), képvisel6ség: 1884-1887, 1896-
1901, 1901-1905, 1905-1906

Miskolci gimnaziumi évek utdn 1873-ban szerzett jogakadémiai bizonyit-
vanyt és birdi szakvizsgat Debrecenben. Részt vett az 1863-as lengyel
felkelésben, majd az 1870-es évek masodik felében a Bihar varmegyei
Fliggetlenségi Part egyik vezetdje lett. Els6 alkalommal az 1881-es valasz-
tason indult el, de nem nyert mandatumot, majd az 1884-es képvisel6va-
lasztdson a bihari valasztokeriiletben tobbséget szerzett. 1887-ben ko-
moly Osszetlizésbe keveredett Tisza Kalman miniszterelnokkel a bihari
megyegylilésen, amelynek kovetkezményeként a bir6sag harom évre meg-
fosztotta a politikai jogok gyakorlasatdl. Ismét képvisel6i mandatumot
szerzett 1896-ban, 1901-ben és 1905-ben is. Mindannyiszor a Fiiggetlen-
ségi és 48-as Part politikusaként a bihari kertiletet képviselte (Orszaggyi-
l1ési almanach, 1905-1910. 370-371.).

Rigé Lajos (Gesztely, 1853 - ?, 1908 ), képvisel6ség: 1892-1896, 1906,
1906-1908

Kozépiskolait Miskolcon, Késmarkon és Debrecenben végezte. 1874-ben
szerzett reformatus lelkészi oklevelet a debreceni kollégiumban. 1876 és
1885 kozott Tiszalucon, majd 1885 és 1896 kozott Biharban volt reforma-
tus lelkész. A 80-as évek kozepétdl kezdve a Bihar varmegyei Fliggetlen-
ségi és 48-as Part egyik vezet6je volt, és tobb alkalommal szerzett manda-
tumot a varmegyei torvényhatdsagba. Testvére, Rigd Ferenc politikai jo-
goktol vald eltiltasakor 1892 és 1896 kozott lett els6ként orszaggytilési
képviseld, majd testvére halalat kovetéen 1906 tavaszatdl lett rovid idére
a torvényhozas tagja, végil az 1906-os altalanos valasztason szerzett
tobbséget, s halaldig 1908-ig képviselte a bihari keriiletet (Orszaggyfilési
almanach, 1906-1911. 210.).
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Naddnyi Kdroly (?, 1860- ?, 1913), képvisel6: 1908-1910

Tobb bihari birtokokkal rendelkez6 nemesi csalad tagjaként sziiletett.
Apja Nadanyi Gyula a Bihar varmegyei sarréti jaras alszolgabiréja volt.
Nadanyi Karoly az 1890-es évek elején lett a Fiiggetlenségi és 48-as Part
megyei vezetdinek egyike, majd a part megyei elnoke. Tobb cikke jelent
meg a Nagyvarad cim{ ellenzéki lapban. 1908-ban Kossuth Ferenc kérésé-
re vallalta el a képvisel6jeloltséget, Tarjan Ferenc szocidldemokrata jeldlt-
tel szemben. 1908-1910 kozott képviselte a bihari keriiletet az orszaggy-
lésben. Az 1910-es valasztasokon kisebbségben marad Varady Zsigmond
kormanyparti jelolttel szemben. Ekkor visszavonult az orszagos politikai
élettdl és a megyei torvényhatosagban tevékenykedett tovabb (Baké E.
2007.14.).

Vdrady Zsigmond (Szilagysomly6, 1865 - Semmering, 1913), képvisels:
1910-1913

Jogi tanulmanyokat folytatott Nagyvaradon és Budapesten, majd tigyvédi
irodat nyitott a févarosban. 1895-t6l vett részt a szabadkémiives mozga-
lomban. Kiilénb6z6 szakpolitikai kérdésekben - szekularizacio, téorvényte-
len gyermekek, jogallasa, stb. - nagyvaradi és févarosi (Pester Lloyd, Vilag,
stb.) lapokban folytatott publicisztikai tevékenységet és tobb 6nallé kotete
is megjelent. A Nemzeti Munkapart tAmogatasaval szerzett mandatumot
1910-ben a bihari keriiletben, de nem illeszkedett be teljes mértékben a
kormanyparti frakciéba. 1913-ban, miutan valasztéjogi kérdésekben
szembekerilt sajat partjaval, ongyilkos lett (Orszaggytilési almanach,
1910-1915. 459., MEL, 2. k. 1969.)

Morvay Zsigmond (Margitta, 1884 - ?, 1945), képvisel6: 1913-1918

Nagy multq, bihari birtokokkal is rendelkez6 nemesi csaladban sziiletett,
apja a f6szolgabirosagig vitte. Kézépiskolai és jogi tanulmanyait Nagyva-
radon végezte, ezt kovetben pedig ligyvédi irodat nyitott a varosban. A
képvisel6haznak - a bihari keriilet mandatumat megszerezve - 1913 és
1918 kozo6tt volt tagja a Nemzeti Munkapart politikusaként. Fé6ként koz-
gazdasagi kérdésekben szélalt fel. Az 1. vildghdbortiban Volhynidban vég-
zett frontszolgalatot, majd hazatérve folytatta ligyvédi praxisat. Az dssze-
omlaskor egy iddre visszavonult az aktiv politizalastol, késébb pedig a
romaniai Magyar Orszagos Part nagyvaradi szervezetének létrehozasaban
tevékenykedett. Az 1920-as évek kozepén attelepiilt Magyarorszagra és itt
is bekapcsolddott a politikai életbe. 1926 és 1931 kozott az Egységes Part
tdmogatasaval szerzett képvisel6i mandatumot a cséffai (okanyi) kertilet-
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ben. 1931-t6]1 Debrecenben, majd 1932-t8l Ujpesten lett kozjegyz6. 1939-
ben, amikor kiallt az akkor visszatért Karpatalja széleskoridi autonémiaja
mellett, komoly politikai tdmadasok érték (Orszaggytilési almanach,
1927-1931. 161., Kerepeszki R. 2012., Bokolya G. 2009.).

MEZOFALVA TRAGEDIAJA

A tanyatelepiilés torténetének kezdete a 19-20. szazad forduléjara nyulik
vissza, amikor a torék id6k alatt elpusztult Mezé6telek helyén Gjratelepitet-
ték azt. A Hegykozkovacsi és Hodos koriil elteriil6 Ercsey birtokok elarve-
rezésekor a Bihar varmegye cséffai jarasaban fekv Okanybdl és a szom-
szédos Békés mezdvarosbol a Korosok sorozatos araddsa miatt nagy
szamban telepedtek at csalddok. A reformatus vallast békésiek els6sorban
Hegykozkovacsiban, a baptista okanyiak pedig a mezéfalvi tanyavilagba
leltek otthonra. Az idekolt6zd telepestulajdonosok gyorsan kialakitottak
sajat gazdasagaikat és hamarosan viragzoé tanyavilag jott létre a korabbi
pusztai részen. A trianoni dontés alkalmaval Mezd6falva Romaniahoz ke-
rillt, de nem allt meg a tanyavilag fejlédése, s a két vilaghaboru kozott
id6ben mar két iskolaépiilet és imahdaz is volt a telepiilésen. A 2. vilagha-
borut kovetéen azonban gydkeresen megvaltozott a helyzet. Az itt é16k a
berendezkedd kommunista hatalom célpontjaiva valtak nemzetiségiik,
vallasuk és szoros magyarorszagi csaladi kotelékeik miatt. A gazdak kulak-
listara keriiltek, s hamarosan megindultak a munkataborba hurcolasok,
kitelepitések. A korabban fejl6d6 magangazdasagok foldjeit az 1960-as
években kollektivizaltak. A falu sorsa 1983-ban pecsétel6dott meg, amikor
dontottek annak lerombolasarél. A csalddok nagy része a kdrnyez6 fal-
vakba, f6ként Hegykozkovacsiba telepiilt be, és itt rendezték be a baptista
imahazat is. A falut és a tanyavilagot felszantottak, a mezé6falvi épiileteket
leromboltdk. Ma mar csak a Hegykozkovacsi reformatus templomdanak
kertjében felallitott obeliszk emlékeztet az egykori telepiilés szomoru
torténetére (Mészaros K. 2009. 112., Forro L. kozlése, 2011.).



Melléklet
A Bihari Hegykoz népessége 1880 és 2002 kozott

Forras: Erdély etn. felek. stat, 1850-2002. és Zsidé népesség, 1840-1941.

1880

1910

telepiilés teljes roman | magyar | német | cigan szlovak zsido, teljes roman | magyar | német | cigan szlovak zsido,
P népesség 4 gany jiddis népesség &y sany jiddis

Alsétotfalu | 650 533 77 9 - 2 29 1020 | 852 121 6 - 41

Beretty6- | 386 | 234 | 123 ; 29 511 | 297 | 129 ; 80 5

csanalos

Beretty6- | 435 353 53 ; 29 744 649 85 ; ; 10

csohaj

Berettyd- | 594 226 45 ; 23 360 | 295 42 ; ; 23

farnos

Berettyd- | 349 304 18 33 5 619 | 488 117 ; ; 14

kiralyi

Bihar 2366 96 2124 23 - 123 3154 1 3021 - - 132

Borzik 674 626 47 1 - 1196 | 1005 191 - -

Eziy"er' 397 152 45 - 178 22 721 164 278 - 259 20
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telepiilés teljes roman | magyar [ német | cigan szlovak zsido, teljes roman | magyar [ német | cigén szlovak zsido,
P népesség 4 sany jiddis népesség 8y gany jiddis
Hegykoz | 4155 6 1092 2 - 13 42 1582 11 1554 - - 2 15
csatar
Hegykoz-
. 791 42 700 2 47 853 8 819 3 - - 23
kovdacsi
Hegykoz- | 555 8 530 7 - - 10 829 3 815 . - . 11
palyi
Hegykdz | 436 15 615 - . - 6 855 1 850 - - - 4
szaldobagy
Hegykoz-
szent- 742 27 703 2 - 3 7 1131 4 1103 - - - 24
miklés
Hegykoz- | 366 10 181 51 - 118 6 538 7 512 - - 11 8
tottelek
Hegykoz- | ggp 39 828 6 - 1 6 1101 . 1110 . - 1 -
djlak
Hgykoz-
. 1029 13 992 - - - 24 1248 3 1233 3 - - 9
szetimre
Héke 83 78 2 - - - 3 177 177 - - - - -
Jakéhodos 826 24 790 2 - - 10 1102 17 1058 18 - - 9
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telepiilés ,teljes, roman | magyar | német | cigany | szlovak .Z.Sid.é' ,teljes, roman | magyar | német | cigany | szlovdk .Z.Sidfﬁ'
népesség jiddis népesség jiddis
Kévag 297 200 26 1 - 61 9 394 203 60 - - 122 9
Micske 926 25 852 - - 1 48 1586 67 1470 1 - 1 47
fe‘;i"s’ 466 20 400 13 - 33 - 748 41 683 - - - 24
Sarszeg 329 282 17 9 - - 21 510 468 33 - - - 9
Siter 913 67 843 3 - - - 1178 83 1070 10 - 1 14
Sitervolgy 339 311 17 - - - 11 538 507 17 - - - 14
Szalard 1637 50 1505 3 - - 79 2529 45 2349 3 - - 132
zlzgl::d 134 107 10 10 - - 7 222 204 18 - - - -
Szentjobb 1144 15 1075 - 2 52 1867 12 1786 2 8 59
Szentlazar 360 335 10 7 - - 8 565 507 52 - - - 6
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telepiilés teljes roman | magyar | német | cigan szlovak zsids, teljes roman | magyar | német | cigan szlovak zsids,
P népesség 4 sany jiddis népesség 8y gany jiddis

Szoldo- 301 284 - - - - 17 600 536 47 - - - 17

bagy

Toti 741 17 647 - - - 77 1584 43 1464 - - - 77

Vajda 705 34 647 - - 3 21 781 31 733 1 - - 16

Véamoslaz 517 453 46 - - - 18 700 614 61 - - 2 23
1880 |Osszesen 21434 4986 15060 151 - 448 789 1910 31543 7343| 22881 47 487 795
1941 teljes zsido, |2002 teljes 2zsid6

telepiilés népfes— roman | magyar | német | ciginy | szlovak jiddis népfes— roman |magyar [német |cigdny |szlovak jiddis

ség ség

Alsétotfalu| 1605 1417 169 - - 4 15 1076 1051 24 R 1 - -

Beretty6-

csandlos 536 320 193 - - 17 6 323 228 95 R R - -

Berettyo-

csohaj 733 634 87 - 6 - 6 431 408 21 - 2 - -

Berettyo- 482 454 15 - - - 13 301 291 6 R 4 - -

farnos
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teljes i teljes ido

s . . . - , zsid6, ] zsid6,

telepiilés népes- | romdn | magyar német | cigany | szlovak jiddis népes- | roman | magyar [ német | cigany | szlovak jiddis
ség ség

Beretty6-
kirélyiy 804 706 63 - - 33 2 661 622 4 ) 35 } -
Bihar 3178 39 3027 : - - 112 3167 354 2813 - - B, -
Borzik 1598 1525 66 - - - 7 1013 1012 1 R R - -
vesyver | 7a7 | 209 | 328 3 . 199 8 366 | 256 48 } . 62 .
Hegykoz-
Csftyér 1479 5 1474 - - - - 1072 40 1023 - 9 - -
Hegykoz-
kofzcsi 774 5 760 - - - 9 676 26 650 - - - -
Hegykoz-
pél{i}i] 795 5 775 - - - 15 530 19 507 R R - 4
Hegykoz-
szaldobagy 895 15 880 i ) ) ) 581 31 570 - - - )
Hegykoz-
szent- 1146 10 1126 : - - 10 907 6 722 - 179 - -
mikl6s
Hegykbz- | 594 7 573 - - 4 10 214 15 199 . . ) -

tottelek
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teljes i teljes ido

telepiilés népes- | roman | magyar | német | cigany | szlovak .2151d-0, né ]es- roman | magyar | német | cigan szlovak .Z.Sld.o'

ség jiddis sl()ég 8y’ gany jiddis
ﬁﬁfﬁ““‘ 975 14 958 - - - 3 521 14 506 - - 1 -
SHde’;k;’;re 1167 | 14 | 1149 - 4 - - 1207 | 607 | 574 ) 26 ) .
Héke 201 199 2 - - - - 55 55 R R R R -
Jakéhodos | 1150 2 1140 - 8 - - 726 12 713 1 R - -
Kévag 592 368 114 - 7 103 - 196 5 5 - 27 -
Micske 1619 60 153 4 - 1 18 1021 20 1000 - - 1 -
fe(i::fs- 673 20 645 - - - 8 388 91 255 ; 42 . -
Sarszeg 590 551 36 - - - 3 315 255 11 - 49 - -
Siter 1184 30 1154 - - - - 647 44 603 R R - -
Sitervolgy 694 667 21 - - - 6 270 269 1 R R R -
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teljes i teljes ido
telepiilés népes- | roman | magyar | német | cigan szlovak zsids, é 4 6 iga 4 zsido,
p P gy gany jiddis népes- | roman | magyar [ német | cigany | szlovak jiddis
ség ség
Szalard 3153 245 2773 3 - - 132 2843 966 1586 - 290 - -
Szalard-
almis 355 327 25 - - - 3 175 161 1 - 13 - -
Szentjobb 1881 13 1829 - - 1 38 1247 45 1040 1 153 8 -
Szentlazar 510 407 84 - 19 - - 462 421 2 - 39 - -
Szoldo-
bagy 711 535 172 - - - 4 413 406 7 - - - N
Téti 1877 176 1538 59 - 20 84 1121 83 1017 15 6
Vajda 725 1 719 - 5 - - 569 4 557 - - - -
Vamoslaz 773 749 20 - - - 4 566 528 3 - 35 - -
1941 |Osszesen 34196 9729 23451 69 49 382 516 2002 | 23864 8536 14564 22 877 105 4
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1. térkép
A Hegykoz és a kornyezd tajegységek

A Partiumban é16 geografusként gyakran taldlkoztam a hatarok és a leha-
tarolasok problematikajaval. Ez igaz a munkdmra és a mindennapokra
egyarant. Eddigi kutatéi tevékenységembdl szerzett tapasztalataim alap-
jan kijelenthetem, hogy egyetlen, a mindennapi széhasznalatukban rend-
szeresen megjelend, nem elvontnak tekintett téregységiink sem hatarolha-
t6 le egyértelmiien. Még valamelyest azok esetén van egyszer(ibb dolgunk,

Y A kutatds a TAMOP-4.2.4.A/2-11/1-2012-0001 azonosité szimi Nemzeti Kival6sag Prog-
ram - Hazai hallgatéi, illetve kutat6i személyi tAmogatdst biztosité rendszer kidolgozasa és
mikodtetése konvergencia program cimi kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az
Eurépai Unié tAmogatasaval, az Eurdpai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valdsul meg.
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amelyek kozigazgatasi téregységekként 1éteznek, léteztek. Azonban azok a
kis- és kozepes méretli ,tajegységeink”, amelyek a természeti kdrnyezet és
az ember kolcsonhatasaként formalédtak/alakulnak az egyéni és a kozos-
ségi tudatunkban, mar sokkal , keményebb diét” jelentenek.

A Bihar északi részén elteriil6 két kis magyar vilag, a Hegykoz és az
Ermellék is ebben a helyzetben van. Mindkét tajegység jellegét a természe-
ti kornyezet hatarozta meg, kijel6lve az emberi 1ét kereteit ezeken a taja-
kon, mikozben az ember a természettel vald egylittélése soran maga is
alakitotta azt. Kélcsondsen hatottak egymasra, s6t integrans egészet alkot-
tak. A természetben azonban a legritkdbb esetben talalunk éles, egyértel-
mi hatarokat, a szomszédos kis- és nagytajak gyakran egymasba simulva,
fokozatosan valtoznak. Atnyl'ﬂnak a szantdk, az erddk, osszekotik oket a
folyévizek, gy ahogyan az embereket is az utak, a vasarok, az életvitel, a
torténelem, a nagy iinnepek és az egyszerli mindennapok. A sort hosszan
lehetne folytatni. Ezek a kisléptékii szempontrendszerek megannyi Hegy-
kozt, Ermelléket, Rézaljat, Beretty6-vidéket, Bihari-sikot teremtenek. Mas
és mast kapunk, ha a domborzatra, mast ha a vizrajzra, mast ha a néprajz-
ra, a kozigazgatasra, az emberi tevékenységekre, az infrastruktirara, a
tomeges mozgaspalydkra helyezziik a hangsulyt (Szilagyi F. 2008., UG.
2012.). A Bihari Hegykoz esetében sincsen ez masképp.

A legbiztosabban délnyugati iranybdl lehet lehatarolni, a Sebes-
Koros-Beretty6 vizvalasztoja mentén (bar, ha szigoruan vessziik a vona-
lat, akkor Hegykozszaldobagy kiviil marad), de minden mas iranyban 6sz-
szeolvad ez a kis tajegység a szomszédjaival. Keleten és délkeleten a Réz-
aljaval, északkeleten a felsé Beretty6-vidékkel, északon az Ermellékkel,
nyugaton a Bihari-sikkal. Ha a tajegység természeti képére helyeznénk a
hangsulyt, akkor talan a Rézaljaval egyiitt lenne érdemes targyalnunk, ha
viszont a tarsadalmi vonatkozasok érdekelnek benniinket, akkor a Bihari-
sikkal, esetleg az Ermellékkel egyltt, de ezekt6l semmiképpen sem elva-
lasztva kell vizsgalédnunk. En magam ezittal tarsadalmi elemzést végez-
tem, a hegykozi telepiilések tarsadalomféldrajzi (els6sorban népesség- és
telepiilésfoldrajzi) jellemvonasait vazolom fel. Vegyes lakossagl, de ma-
gyar tobbségii tajegységnek tekintem a Hegykozt, igy elemzésembdl ezut-
tal kimaradnak a hasonlé természeti adottsagy, de eltérd tarsadalmi képi
rézaljai roman-szlovak-magyar népességii falucskak, ellenben beemeltem
a Hegykozzel szomszédos Bihari-sikon fekvdket, melyek néprajzilag, koz-
igazgatasilag, illetve a korabbi szalardi és micskei jarasok révén torténel-
mileg is kotédnek a Hegykoz vidékéhez (Szilagyi F. 2007., U6. 2013.). Mi-
vel egyértelmi kistérségi hatar amugy sem hiuizhaté meg, ezek a telepiilé-
sek egyszerre tobb tajegységhez is besorolhatéak. Az elemzést telepiilés-
szinten végzem, de nem kiragadva Oket a jelenlegi kozigazgatasi
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valésagukbol, a kozségek kereteibdl. A kozségeket teljes terjedelmiikben
targyalom, minden &ltalam hegykozinek tekintett kozséget annak dsszes
telepiilésével egyiitt, mikozben tudataban vagyok annak, hogy az alkoto-
részek némelyike mar mas tajegységi besorolast is kaphatna. Egyetlen
esetben teszek kivételt, Hegykozszentmiklost ezuttal kiemelem a hat tele-
piiléses Székelyhid varos kozigazgatasi keretébdl, mert ugy gondolom,
hogy a népes érmelléki kozosség tanulmanyozasa elmozditana a tanul-
many sulypontjat.

2. térkép
A hegykozi (piros), a szomszédos bihari-siki (rézsaszin) és a rézaljai (sar-
ga) dnkormanyzatok

A BIHARI HEGYKOZ ONKORMANYZATAINAK NEPESSEG- ES TELEPULESFOLDRAJZI
KEPE

Szaldrd kézség

Szalard, Jakéhodos és Hegykozszentimre falvakbol all. A Hegykoéz észak-
nyugati szélén fekszik, azon a ponton, ahol az 50 kilométer hosszu Berety-
ty6-folyosovolgy nyugat felé tolcsérszertien kinyilik (Pop P. G. 2005.) és a
volgy a Bihari-sikba megy at. Szalard és Jakéhodos halmaztelepiilések a
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folyé baloldali széles sikjan fekszenek, mig Hegykozszemtimre az Erhat
labanal fekvé kontakttelepiilés, eredetileg utifalu jelleggel (Pirisi G.-
Trécsanyi A.). A harom telepiilés koziil Szalard a nagy falvak (2853 f6
2002-ben), a két alarendelt telepiilés a kisméretliek kozé tartozik
(Jakéhodos - 726 {6, Hegykozszentimre - 607 f6 2002-ben). Egyiittes
lakossaguk 4186 f6 volt 2002-ben,
ebbdl 2872 f6 magyar, 985 6 roman,
316 f6 cigany nemzetiségii (Varga E. A.
2002).r 2011-ben a teljes népes-
ségszam 4340-re no6tt, ebbdl a

magyarok szama 3022 f6, a romanoké
‘ 1105, ellenben a roma lakossagé sta-
tisztikailag 118 f6re esett vissza. A
népességszam 1956-ig novekvd (5799
¢ f6), ateljes novekedés 1880-hoz (3615
f6) viszonyitva 64%-os volt, 1992-ig
viszont 29%-0s csokkenés tortént
(4088 f6). A népességfejlédés részben
a két vilaghdbord id6szakdnak
telepitései miatt ennyire dinamikus az
Otvenes évekig. A roman lakossag
( érkezése tette a kozségkdzpontot
—A vegyes lakossaguva. 1992 utan ujra
novekvo népességii kozség. Az elmult 19 évben 6%-kal nétt az 6ssznépes-
ség. Etnikumok szerint ez eltéré mértékl, a roman népesség ugyanis 17%-
kal novekedett ebben az idészakban, s bar a magyar lakossag is pozitiv
elmozdulast tett, ez a val6sagban csak statisztikai, a helyi magyar identita-
su roma népességnek kdszonhetd. Szalard falu lakossaga 1966-ig volt
novekvo, a novekedés aranya 1880-hoz viszonyitva 213%-os volt (3449
£6), 1992-ig viszont 21,5%-o0s csokkenés kovetkezett be. Jakéhodos népes-
sége 1956-ig novekvd képet mutat (1186 f6), de a novekedés mértéke
kisiitem (39%), 1992-ig viszont 38%-o0s csokkenés kovetkezik be (744
f6), igy a népességszam 1992-ben alacsonyabb mint 1880-ban (854 f6).
Hegykdzszetimre fejlédése még szomortubb képet mutat. A 19. szazadban
népes falu volt (1880: 1046 f6), de a népességfejlédése mar ekkor is na-
gyon lassan haladt, 1910-ig minddssze 18%-kal névekedett, majd 1920-ig
stagnalt (a vilaghaboru vetette vissza), és mar ekkor elérte a demografiai

1 A részletes 1869 és 2002 kozotti népszamlalasi adatsorok az egész tanulmanyban Varga E.
Arpad 2002-ben befejezett munkajabél szarmaznak.
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csucspontot (1237 f6). 1966-ig a népességszam lassd (1920-hoz képest
12%), majd 1992-ig gyors csokkenése volt jellemz6, 1920 és 1992 kozott a
teljes népességszam fele (49%) tiint el. Etnikai szempontbol hagyomanyo-
san magyar kozségrél beszélhetiink, ahol Trianon el6tt a magyarok az
Osszlakossag 98%-at tették ki. A romdan szérvany mérete kozségszinten is
40-80 f6 kozott ingadozott (1-1,8%). A helyi ortodox szérvany a romanok
szamaval volt megegyez6, viszont a kdzségben élt egy 3% koriili magyar
nyelvii gorog katolikus kdzosség is. Trianon utdn a romanok aranyanak a
megugrasa tapasztalhato, 1920-ban 5,6%-ot, 1930-ban pedig 12%-ot
tettek ki (11% roman anyanyelv). Ezzel egyiitt a magyarok aranya 1920-
ban 91%, ami 1930-ban 82%-ra siillyedt (87% magyar anyanyelv). Ez
utdbbi idépontban 2,6%-o0s cigany és 2,8%-os zsid6 kozdsséget (ez utdbbi
a jarasszékhely szerep vonzéhatasara alakult ki) is azonositottak. Az ek-
kor 500-600 f6t szamlalé roman kézdsség a roman szérvanybdl, a gorog
katolikusok romanként tortént beirdsabol és az 1920 és 1930 kozott tor-
tént telepitésbdl szarmazik. A telepitést a felekezeti adatokkal lehet iga-
zolni, hiszen az ortodoxok szama 67-r6l 324-re, a gorog-katolikusoké 133-
rél kozel 289-ra ugrott. 1941-ben némileg visszarendezddés tapasztalha-
to, de a telepes lakossag (legalabb részleges) tovabbi jelenléte is kimutat-
haté (94% magyar, 4,4% roman). A masodik vildghabord utdn mar tartd-
san vegyes lakossaguva valt a kdzség, s6t a roman kézosség tovabb erdso-
dott és szambelileg is megduplazédott (1966: 1100 f6). 1956 és 1992
kozott a romanok aranya folyamatosan nétt a magyar kozosség rovasara,
1956-ban 16-77%, 1992-ben 22-72% volt az arany, amihez egy 5,4%-o0s
magyar anyanyelvi cigdny kozosség tarsult. A romansag meger6sodése
lényegében csak a kozségkozpontot, Szaldrdot érintette, ahol Trianon el6tt
a roman szérvany aranya csak maximum 3%-os volt (1890), de 1920-ban
mar 7%, 1930-ban 18% (1941-ben tjra csak 7%), 1966-ban mar 31%,
1992-ben pedig a lakossag harmadat alkottak (33%). Ezzel parhuzamosan
a magyarok aranya 1900-ban 97%, 1920-ban 87% (5% zsidot elkiilonit ez
az osszeiras), 1930-ban 75% (4,5% zsid6 és 2% cigany), 1941-ben 92%,
1966-ban 65% (6,5% cigany), 1992-ben pedig csak 59% volt (7,3% ci-
gany). Jakéhodos és Hegykodzsszentimre minden népszamlalds szerint
90%-nal nagyobb aranyban magyar népességliek voltak. A romanok
Jakéhodoson csak 1920-ban (6%; 1992: 0,4%), Hegykozszentimrén pedig
csak 1930-ban (5%; 1992: 1,6%) alkottak nagyobb szérvanyokat. Feleke-
zeti Osszetétel tekintetében a kozségben reformatus tobbség mérhetd,
2002-ben 2492 {6 tartozott ehhez a felekezethez, amit 709 f6 ortodox, 400
f6 romai katolikus, 278 {6 baptista és 218 {6 piinkdsdista egészitett ki. Az
elmult bd szaz évben a 80% folotti reformatus tulsuly 50% kozelébe csok-
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kent. Kiilondsen a kozségkozpontban erésodtek vagy jelentek meg a ki-
sebb kozosségek. 1900-ban Szalardon a 2100 lakosbdl 1625 {6 tartozott a
reformatus felekezethez, 179-en romai katolikusok, 127-en izraelitak, 72-
en gorog katolikusok, 39-en pedig ortodoxok voltak. Ezzel szemben 2002-
ben az 1366 {6t kitevd reformatusok mar csak relativ tobbséget alkotnak a
695 f6s ortodox, a 316 f6s romai katolikus, a 217 pilinkésdista és a 208
f6bol allo baptista kozosségek mellett. A két alarendelt telepiilés jobban
megorizte reformatus tulsulyat, 2002-ben Hegykozszentimrén a 464 {6t
szamlalé reformatus kozosséget 63 fGs baptista és 57 f6s romai katolikus
kozosség egésziti ki, Jakohodos 662 f6s reformatus kozossége mellet pedig
csak a 27 f6s romai katolikus szérvany emlitetd meg. Reformatus anya-
gylilekezet mindharom telepiilésen mikoédik (Kirdlyhdgoémelléki Ref.
Egyhazk. cimt.), romai katolikus plébania Szaldrdon (Nagyv-i Rom. Kat.
Egyhdzm. cimt.), ortodox (Nagy-i Ort. Piisp. cimt.) és roman nyelvii
plinkosdista kozosség szintén Szalardon taldlhat6. Nagy hagyomadanyai
vannak a  kdzségben a  baptista felekezetnek, Kkiilonosen
Hegykdzszentimrén és Szalardon. Romamissziés tevékenység is folyik a
telepiiléseken (Borzasi Gy.-Dani Z.-Nagy M. 2012.). Szalard 1950-ig a
hasonnevii jaras székhelye volt. Bar ez a jaras nevében nem viselte a
»~Hegykoz” nevet, nagyobbrészt annak a tertiletét fedte le, igy a nagykozsé-
get a tajegység hagyomanyos kozpontjanak tekinthetjiik (Szilagyi F. 2007.
U6. 2013.). Korlatozott mértékben ma is kistérségi funkciokat lat el.
Nagymeéret(i halmaztelepiilés. Eszaki része képezi a torténelmi belteriile-
tet (Els6 kat. felm.), ami délen egy hasonld kiterjedési 20. szazadi telepes
résszel egésziilt ki (Magyaro. topog. 2008.), részben a Nagyvarad-Terebes
orszagut mentén, részben az azzal parhuzamos utcikon. Itt él a szalardi
romansag tilnyomd része.

Biharfélegyhdza kézség

Biharfélegyhaza, Biharvajda és Mihai Bravu telepesfalu alkotja. Mindha-
rom a Beretty6 jobboldalan, az Erhat nyugati végzédésénél fekszik. Mihai
Bravu mar teljesen a Bihari-sikon taldlhat6, 1920 utdn a volt Eszterhazy
birtokon megszervezett és roman lakossaggal betelepitett halmazfalu
(Székelyhid web). Vajda és Félegyhaza a korabeli katonai felmérések (Els6
kat. felm.) szerint eredetileg egyutcas kontakttelepiilések, Félegyhaza
mara mar halmaztelepiiléssé fejl6dott. 2003-ig e harom telepiilés
Bihardidszeg kozség részét képezte, annak déli részét foglalta el (Lege
140/2003). A kozség lakossagszama 1992-ben 2920 f6 volt, ebbdl 1633
magyar, 1217 roman, 68 pedig cigdny nemzetiségli. 1992-ben a kozséget
két azonos népességszammal biré kozepes falu (Félegyhaza, Mihai Bravu)
és egy kisfalu alkotta. A kozség népességszama jelentGs ingadozasokat
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mutat. A szazad legelején stagnal6 volt (1910: 2374), majd Trianon utdn a
betelepitések miatt hirtelen megugrott (1930: 3012), de 1941-re az Ujboli
hatalomvaltast kovet6en a korabban betelepiilt romanok eltavoztak
(1941: 2540), majd a vilaghaboru utan visszatértek (1956: 3551). A lakos-
sagszam a maximumat 1977-ben érte el (3761 £8), ami 1992-ig 22%-kal
esett vissza (2920 f6). Ez az érték enyhén novekedett, 2002-ben elérte a
3012 f6t, 2011-ben pedig a 3113 f6t. A falvak koziil viszonylag ,normalis”
fejlédésen csak Biharvajda ment at, ahol a népességszam 1900 és 1977
kozotti stagnalasardl lehet beszélni,
két csucsponttal (1900: 800; 1966:
818 f6) és 1920-as mélyponttal (682
f6). 1966 és 1992 kozott itt a népesség
27%-kal esett (818 f6rél 598 fére),
majd a csokkenés folytatédott (2002:
561 f6). Biharfélegyhaza fejlédésére a
telepités nyomta rda a bélyegét, a
telepes rész az Otvenes évekig
kozvetleniil ide tartozott, majd azoéta
Mihai Bravu néven 6nall6 falut alkot.
Félegyhidza a népességi maximumat
1930-ban érte el (de ekkor Mihai
Bravuval: 2277 f6), nélkiille 1966-ban

(1467 f6). Azdéta 1992-ig a népes-
,‘S/ ségszam 21%-kal csokkent (1162

fére), ami utan 2002-ig er6teljes nove-
kedés kovetkezett (1324 f8). Mihai Bravu 1956-ban lett el§szor 6nalléan
regisztralva 1399 f6 lakossaggal, 1977-ig ez n6tt (1495 £6), majd 1992-ig
22,5%-kal esett vissza (1160 f8), amit stagnalas kovet (1127 £6 2002-ben).
A kozség lakossaga Trianonig szinte teljesen magyar volt (1910: 97,8%), a
romanok telepitésével a magyarok aranya 66%-ra csokkent, a romanoké
32%-ra nétt (1930). 1941-ben visszaallt a korabbi allapot, de a hatvanas
évekre a romansag djra megerdsodott (1966: 40,5% roman; 59% ma-
gyar). 1992-ig ez az arany mar csak kis mértékben médosult: 56% magyar
és 41,6% romdan (2002: 53,6% magyar, 40,7% roman, 5,4% cigany).
Biharfélegyhaza telepiilésen mar Trianon elétt is 1étezett roman szérvany
(aranya 4-10% kozotti volt), de a magyarok sulya igy is 90% koriilire
tehet6. 1930-ra a betelepitések kovetkeztében a romanok szamaranya
40,5%-ra ugrott, mig a magyaroké 59%-ra csokkent a kozponti telepiilé-
sen. 1941-ben a romanok eltdvoztak, a magyar arany djra 98%-os lett. Az
otvenes évekig a romanok visszatértek ugyan, de a telepiiket 6nallo tele-
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piilésnek nyilvanitottak, igy az arany nem moédosult 1ényegesen, illetve a
csokkenés csak lassan kovetkezett be (1966: 94%, 1992: 89,8%). 2002-
ben a folyamat felgyorsulni latszik, a magyarok ardnya 79%-ra csokken,
ami a roman szérvany megduplazdédasaval (59 {6 1992-ben, 108 f6 2002-
ben - 8,2%) és még inkdbb a roma lakossag dntudatosodasaval magya-
razhato6 (59 f6 - 1992, 161 {6 - 2002 - 12,1%). A roman lakossag fokoza-
tosan szivarog be a telepiilésre. A hetvenes évek 6ta 6nallé tényezdként
megjelentek a cigdnyok, 1992-ben még csak 5%-ot tettek ki. Mihai Bravu
teljesen roman telepiilés, magyar szorvanya a hatvanas-hetvenes években
volt (2-3%). Biharvajdan minden népszamlalas 90% f616tti magyar aranyt
mutatott ki. Nagyobb romdan szérvanya a harmincas évekig volt (3-6%).
Felekezeti szempontbdl ebben a kdzségben is megfigyelhetd a reformatus
tobbség erdteljes visszaszorulasa a 20. szdzad sordn. A szadzad elején a
reformatus felekezet 80-85%-0s részarannyal tiinik ki, a 4-8% koriili
ortodox és rémai katolikus, illetéleg a feleakkora izraelita és gorog katoli-
kus szorvanyok mellett. 2002-ben kozségi szinten a reformatusok szama
1650 {6 volt, ez a teljes népesség 54,8%-a, 6ket 1064 fdvel (35,3%) az
ortodoxok kovetik, és gyorsan novekszik a roman piinkosdistak szama
(140 f6 - 4,6%). Ellenben a magyar baptista kozosség visszaszorult (30
f6), szdmban mar a jéval kisebb multtal rendelkez6 adventistak is megel6-
zik G6ket (40 f6). Biharfélegyhaza telepiilésen 1900-ban a reformatusok
szama 1303 f6 volt, 1941-ben érik el a legnagyobb szamukat (1571 f6),
majd csokkenés kovetkezik be. 1992-ben mar egyharmaddal kevesebben,
1030-an vannak, ami utan névekedés kovetkezik (2002: 1107 f8). A tele-
piilésen a multban is jelentds szérvanykozosségek éltek. Az ortodoxok
szama 1900-ban 89 f6, a cstucsérték 1930-ban kovetkezik be, nyilvan a
telepités eredményeként (887 £6). 1992-ben mar csak 42-en vannak, majd
ez a szam 2002-ig megduplazédik (100 f8), ami a szomszédos Mihai
Bravurdl, valamint a Nagyvaradrol valé beszivargas biztos jele. A romai
katolikusok kordbban jelentds szérvany képeztek, mely napjainkra gyen-
giilében van. 1900-ban szamuk 95 {6, 1941-ben 103 {6, 1992-ben 42 {6,
2002-ben pedig 45 f6. A gorog katolikusok 1900-ban voltak a legtébben,
126-an, az izraelitak pedig 1869-ben (68 f6), ami utan mindkét kézosség
elenyészett. A baptistak szama 1930 és 2002 kozott 70 f6rdl 24 fére csok-
kent, ugyanekkor az adventistdknak 19, a plinkdsdistaknak pedig 12 f8s
szorvanyuk van. A szomszédos Mihai Bravu esetében csak 1992 6ta ren-
delkeziink konkrét adatokkal. Eszerint 1992-ben az ortodoxok 1063-an
vannak, majd a szdmuk 2002-re 962 f6re csokken, aminek az oka a helyi
piinkosdista kozosség megerdsodése 92 férol 158 fére. 2002-ben 21 ad-
ventista is él a telepiilésen. Biharvajdan a reformatusok ardnya toretleniil
90% folotti, de a 1élekszam erételjesen visszaesik. 1900-ben a lélekszam
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665 6, ez egyben a csucsérték is, ami annak a bizonyitéka, hogy a kézos-
ség hamar stagnald, majd csokkend lett, 1992-ben 565-en, majd 2002-ben
537-en voltak. A teljes id6szakban jelen van, de folyamatosan sorvad a
réomai katolikus szérvany: 1900-ban 39-en vannak, 1992-ben 23-an, 2002-
ben pedig csak 12-en. Az ortodoxok 1880 és 1930 kdzott alkotnak maxi-
mum 5% koriili szérvanyt, az izraelitdk 1900-ban (37 f6), a baptistak
1930-ban (29 f6) vannak a legtébben. A reformdatusoknak és a magyar
baptistaknak Biharfélegyhazan és Biharvajdan (Ahitat, 2012.), az ortodo-
xoknak és a pilinkdsdistadknak Mihai Bravun vannak anyaegyhazaik.

Hegykoézcsatdr kézség (régi)
Kozép-Bihar egyik kdzsége volt
2003-ig (Lege 28/2003). Lakos-
sagszama 1992-ben 3975 f6,
2002-ben 3892 volt. 1956 o6ta a
népességszam tobb mint 40%-kal
'. csokkent. Hét telepiilésbdl allt:
Hegykozcsatar, Hegykozpalyi,
Hegykozszaldobagy, Siter,
Sitervolgy, Hegykoztéttelek és
Hegykozujlak alkotta. 1992-ben
egy kozepes (Hegykdzcsatar -
1039 f6), harom kicsi
(Hegykozszaldobagy, Siter és
Hegykozujlak) és harom apréfalu
alkotta. 1992-ben a lakéi koziil
3504 magyar és 449 romdan
nemzetiségi volt. A kozséget
2003-ban kett6be osztottdk, a
kozségkozpontok Hegykdzcsatar és Hegykozpalyi lettek.

Hegykézcsatdr kézség (jelenlegi)

Hegykozcsatar, Hegykoztottelek, Siter és Sitervolgy falvak alkotjak. A
Hegykozi-dombsag 6 vonulatanak északi oldalan, jelent6sebb erdé6foltok
kozott, 180-220 méteres tengerszint feletti magassagokban elhelyezkedd
szalagtelkes és halmaztelepiilések. A régi kozségteriilet északi részén jott
létre, 1992-ben egy kozepes (Hegykozcsatar), egy kicsi (Siter) és két apro-
falu alkotta. Egyiittes lakossaguk 2343 f6 volt, ebb6l 1911 magyar, 421
roman és 11 cigdny nemzetiségli. 2002-ben a népességszam 2237 foére,
2011-ben pedig 2165 fére csokkent. Ekkor 1726 magyart, 319 romant és
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56 ciganyt irtak Ossze. A kozség népességszama 1900 és 1966 kozott
stagnald jellegli volt, minden népességingadozas a 10%-os intervallumon
beliil maradt (min.: 3773 f6 - 1920-ban; max.: 4138 f6 - 1956-ban). 1966
utan erds csokkenés kezd6daott, mely 1992-ig (az 1956-0s) népességszam
kozel felének az elvesztését okozta (45%). Az egyes telepiilések eltérd
fejlédésen mentek keresztiil. A kézségkozpont példaul 1900-ban érte el a
népességszam maximumat (1605 f6§), amely utdn folyamatos, de lassu
csokkenés kovetkezett 1977-ig (1314 £8), ez viszont 1992-ig felgyorsult,
dacara a kozségkozponti rangnak. Mindvégig jellemzden tiszta magyar
telepiilés. 1992-ben 1039 lakost regisztraltak, amib6l 1024 magyar, 15
roman nemzetiségi volt. 2002-ig enyhe névekedés kovetkezett, elssor-
ban a roman szorvany
megerdsodése miatt, 1072 lakosa-
b6l 1023 magyar, 40 roman és 9
cigany nemzetiség. Siter
esetében két maximumot is meg-
figyelhetiink, egyet 1900-ban
‘. (1295 f6) és egyet 1956-ban

(1250 £6), de a két idépont kozotti
hullamvolgy sem volt mély, inkabb
stagnalasrol lehet beszélni. 1966
utan gyors és hirtelen csokkenés
kovetkezett be, ekkor tiint el a falu
lakossaganak a 46%-a (1956-hoz
viszonyitva). 1992-ben mar csak
670-en élnek a telepiilésen (637
magyar, 33 romdn), 2002-ben
pedig 663-an (596 magyar, 43
roman, 20 cigany). Siter erdsen
magyar jellegii telepiilés, de minden népszamlalas regisztralt roman szor-
vanyt is, melynek aranya jellemz&en 5-10% kozotti (legnépesebb 1966-
ban: 138 f6 az 1166 lakosbdl). Hegykoztottelek eredetileg magyar-
szlovak-német vegyestelepiilés, amely a 18. szazad legvégén telepiilt djra.
1880-ban 341 lak6jabdl 190 magyar, 124 szlovak, 54 németajku, tilnyo-
morészt katolikus falu. A 20. szazad elejére a lakossaga elmagyarosodik,
1910-ben 544 lakdjabol mar 512 magyar, 14 német és 11 szlovak anya-
nyelvl. A szlovak lakossag asszimilacidja Trianonig megtortént, aranyuk
1880-ban még 32%, 1890-ben mar csak 17%, 1900-ban 8%, 1910-ben
pedig csak 2%. Ezzel parhuzamosan a magyar arany 49,5%-r6l 94%-ra
nott. Ezt kdvet6en minden 0sszeiras ilyen magas aranyokat talalt, a legna-
gyobbat éppen 1992-ben, amikor minden lakosa magyarnak vallotta ma-
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gat. A népességszam 1941-ig noévekvd, ekkor eléri az 585 f6t. 1977-utdn
hirtelen zuhandast kévet6en a népességszam az 1941-es szint 43%-ra esett
vissza, tehat népességének tobb mint felét veszitette el. 1992-ben 250-en
(valamennyien magyarok), 2002-ben 214-en (198 magyar, 16 roman)
élnek a telepiilésen, a népességveszteség dramai szintet ér el. Az egyetlen
roman lakossagu telepiilés, Sitervolgy 1956-ig (tehat a legtovabb) volt
novekvd jellegli, 1880 és 1965 kozott népességét a két és félszeresére
novelte és elérte a 834 f6t. A hirtelen novekedés ezt kovetSen hirtelen
csokkenésbe fordult at és 1992-ig elveszitette lakossaganak az 54%-at.
Sitervolgyon minden népszamlalas 90% folotti roman aranyt mutatott ki,
bar a telepiilésen 1941-ig magyar szorvany létezett, melynek aranya 2%
és 8% kozott ingadozott. 1992-ben mar csak 384 (373 roman), 2002-ben
pedig minddssze 288 (269 roman, 18 cigany) lakost regisztraltak. Napja-
inkban a legnagyobb veszélyt a kozség szamara az eloregedés és a kivan-
dorlas, valamint a szuburbanizacids folyamat miatt (Nagyvarad kozelsége
okan) az etnikai arculat megvaltozasa jelenti. A romanok aranyanak tartds
novekedésével kell szamolni. Felekezeti szempontbodl a kozség telepiilései
valtozatos arculatdak. Sitervolgy hagyomanyosan ortodox, Siter reforma-
tus, Hegykoztéttelek romai katolikus, Csatar pedig vegyes, reformatus-
katolikus falu. Sitervélgyon az ortodoxok javarészt 90% folotti aranyokkal
rendelkeztek. Lélekszdmuk maximumat 1941-ben jegyzik: 637 6. 1992-
ben 328-an, 2002-ben 236-an vannak, ekkorra a két kis neoprotestans
kozosség (baptista - 26 {6, plinkosdista - 26 f6) megjelenésével aranyuk
80%-ra csokkent. Siterben a reformatus felekezet aranya rendszerint 80%
és 90% kozotti. A maximumot 1900-ban és 1941-ben jegyzik (1054, illet-
ve 1026 f6vel), 1992-ben 553 f6t, 2002-ben pedig 517 {6t szamlalnak. A
telepiilésnek altaldban jelentds romai katolikus és ortodox sz6rvanya volt,
2002-ben ezek a felekezetek 48 f6t, illetve 54 f6t szamlalnak. Az izraelitak
1910-ig, a gorog katolikusok 1941-ig, a baptistak pedig 1930 6ta mérhet6-
ek. Siternek 1910-ben, Hegykdztdtteleknek 1900-ban (valdsziniileg szlo-
vak eredet(i) lutheranus szérvanya is van. Ez utébbiban a rémai katolikus
kozosség 80-90%-os aranyokat ér el, létszamuk 1941-ben tet6zik 537
fével, 1992-ben 238, 2002-ben pedig mar csak 170 f&s kozosség alkotja.
Mindvégig szamottev reformatus szérvanya van. Csatarban a két magyar
torténelmi egyhdz egyiittélése mutathat6 ki. A kezdeti (1869) 85-15%-o0s
megoszlas a reformatus-katolikus aranyban 1941-ig 70-30%-ra mé6dosul,
ami a stagnalé reformatus és a dinamikusan névekvd katolikus kdzosség-
nek tulajdonithaté. A reformatus kézosség 1900-ban éri el a maximumat
(1202 £6), 1992-ben 710-en, 2002-ben 730-an vannak. A rémai katoliku-
sok joval késébb ,tetéznek”, 1941-ben 422-en vannak, 1992-ben a 1élek-
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szam 281, 2002-ben pedig 254 6. 1941 utan a két kdzosség nagyvonalak-
ban azonos mértékben fogy. Korabban izraelita és gorog katolikus, jelen-
leg pedig ortodox szorvany létezik a telepiilésen (2002: 40 f6). Csatarban
és Siterben reformatus anyaegyhazak (Kiralyhagomellék Ref. Egyhazk.
cimt.), Hegykoztétteleken és Csatarban rémai katolikus plébanidk (Nagyv-
i Rom. Kat. Egyhazm. cimt.), Sitervolgyben ortodox egyhazkoézség miikodik
(Nagyv-i Ort. Piisp. cimt.). Siterben és Csatarban magyar baptista gytileke-
zeti helyek is miikodnek Fugyi korzet részeként (Ahitat, 2012.).

Hegykézpdlyi kézség (1j)

Hegykozpalyi, Hegykozujlak és Hegykozszaldobagy falvak alkotjak. A régi
kozségteriilet déli részén alakult (LEGE 28/2003). Telepiilései a Hegykozi-
dombvonulat nyugati végében a Tabor-tetd alatt, a Kdsmo-pataktol délre
fekszenek (Magyaro. topog. 2008.), erddk, legel6k és mezégazdasagi terti-
letek kozott bujnak meg 150 és
230 méteres tengerszint feletti
magassagok kozott. Mindharom
telepiilés a kisfalvak csoportjdba
tartozik. Egyiittes lakossaguk
1632 f6, ebbdl 1593 magyar és 28
roman nemzetiségli 1992-ben,
L 4 2002-ben 1655 (1583 magyar, 65
roman), 2011-ben pedig 2523
lakosa volt (1804 magyar, 612
roman). A kézség népességszama
1900 és 1966 kozott stagnalt
(max. 1930: 2869 f6), majd a
szazad utolsé harmadaban elébb
lassan, majd gyorsan csokkent
(1977: 2288 f6; 1992: 1632 f6). Az
elmult évtizedben robbanasszer(
novekedés mutathaté ki. Ez a Nagyvarad koézvetlen szomszédsiganak
készonhet§ szuburbanizaciés folyamat eredménye, amely spontidn és
szervezett formaban egyarant végbemegy. Teljesen 1j telepiilés épiilt fel
Forvila, Orizont, Orizont2 laképark néven. A névekedés mellett az etnikai
arculat megvaltozasa is megfigyelhetd, a korabbi, legfeljebb szérvanymé-
reti roman koézosség napjainkra komoly lélekszamu kisebbséggé valt.
Hagyomanyosan magyar telepiilések, a torténelmi népszamlalasok adatai
szerint a magyar népesség aranya rendszerint 95% folotti (1992-ben:
Palyi - 98,5%; Szaldobagy - 96,4%; Ujlak - 97,8%). Romén szérvanyok
minden telepiilésen léteztek, de ezek aranya korabban maximalisan 4%
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koril mozgott. A falvak fejlédése hasonlésagokat mutat. Hegykozpalyi
1966-ig stagnalt, a maximalis 1élekszamot 1910-ben regisztraltak (820 f6).
Azébta a lakossaga 40%-at veszittette el. 1992-ben mar mindésszesen 489
lakosa volt (482 magyar, 4 roman), 2002-ben azonban enyhe emelkedést
érzékeliink 529 f6vel (504 f6 magyar, 20 f6 roman), ami mar a spontan
szuburbanizacié jele. 2011-ig a népesség drasztikus novekedését latjuk, az
Uj lakoparkoknak koszonhetéen a népesség Osszetétele is gyokeresen
atalakul. A masik két falu népességszama 1900 és 1977 kozott enyhe hul-
lamzast mutat. Hegyko6zszaldobagy népességszamaban két maximum van
(1900: 864 £6; 1930: 946 £6), ezt kovetben 1977-ig lasst, majd pedig gyors
csokkenés kovetkezik. 1992-ig népességének a 38%-at veszitette el (588
f6 - 567 magyar, 15 roman). 2002-ig itt is spontan kikoltdzések emelik a
népességszamot (602 f6 - 570 magyar, 31 romdn). A folyamat gyorsuldsa
itt is megfigyelhetd, hiszen Szaldobagy lassan 6sszeér Nagyvarad északke-
leti, kertvarosi részével. Hegykozujlak korabban a kozség legnagyobb
telepiilése, fejlédésének szintén két maximum pontja volt (1930: 1142 f6;
1956: 1054 £6), a hirtelen csokkenés itt is 1977 utan kovetkezett be. 1992-
re (népességszam 555 f6: magyar 544 f6, roman 9 f8) az 1956-o0s népes-
ségszamnak itt is csak az 52%-a maradt meg. Kozvetleniil Nagyvaraddal
szomszédos telepiilésekrdl 1évén sz6 a roman lakossag folyamatos erdso-
désével kell szamolni. Felekezeti tekintetben hagyomanyosan reformatus
tobbségli telepiilésekrdl beszéliink, amelyekben az elmult 150 évben
mindvégig szamottevd romai katolikus szdrvany létezett. A reformatusok
aranya mindharom telepiilésen 80-90% kdzott mozgott, de lassu térvesz-
tés figyelhet6 meg, ezzel parhuzamosan pedig a romai katolikusok enyhe
er6s6dése. A romai katolikusok a 20. szdzadban 10% fo6lé emelkedtek,
hagyomanyosan Ujlakon él a legerésebb kozosségiik, amelynek a részara-
nya ma mar 25% korili. Palyiban a reformatusok 1930-ban érték el a
maximumot (723 £6), 1992-ig (429 f6) és 2002-ig (425 f6) jelentésen visz-
szaesett a 1étszamuk. Ugyanitt a katolikusok 2002-ben vannak a legtdbben
(63 f6). A hegykozszaldobagyi reformatussag 1900-ban érte el a csticspon-
tot: 793 f6t (1992: 458 6, 2002: 443 f6), mig Ujlakon még korabban,
1869-ben: 999 f6. Ma itt mar csak egyharmad annyian élnek: 1992 - 402
f6, 2002 - 368 6. A rémai katolikusok Szaldobagyon 1930-ban (70 f6),
Ujlakon pedig 1941-ben (168 f6) vannak a legtobben, de a jelenlegi 1élek-
szam sincs dramaian ez alatt (2002: Szaldobagy - 57 £, Ujlak - 130 f5).
1930-ig esetenként 20-45 fés ortodox szorvanyok is megjelennek, majd
lassan elenyésznek a kozség falvaiban. Ujbdli megerésodésiik Palyiban és
Szaldobagyon egészen mas 1éptékli. Hegykozszaldobagynak jelentds bap-
tista kozossége van (1992: 81 f6, 2002: 62 f6). Mindhdrom telepiilésen
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miikodik reformatus anyagyiilekezet, a roémai katolikusok a
Hegykozcsatari plébania filidiként mikodnek. Az ortodoxok 2009-ben
alapitanak gyiilekezetet Palyiban 72 csaladdal (Ziraul Lumina,
2010.04.27.). Mindharom telepiilésen magyar baptista gyiilekezet talalha-
t6 (Ahitat, 2012.).

Bihar kézség (régi)

Kozép-Bihar egyik hat telepiiléses
nagykozsége volt, 1992-ben 5668
lakossal. A lakossagszam 1966
(7039 f6) o6ta 20%-kal csokkent.
Telepiilései:  Bihar, Hegykoz-
kovacsi, Nyiived, Kiigypuszta,
Pelbarthida és Paptamasi. 1992-
ben egy nagy (Bihar - 3072 f6),
harom kicsi (Paptamasi,
Hegykozkovacsi, Pelbarthida) és
két apréfalu alkotta. 1992-ben a
lakéi kozil 5082 f6 magyar, 555
f6 pedig roman nemzetiségi volt.
Napjainkra a kozséget kettdbe
osztottdk, a kozségkozpontok
Bihar és Paptamasi lettek (LEGE
27/2003)

Bihar kézség (dtalakult)

Jelenleg két Arpad-kori halmazfa-
lu: Bihar és Hegykozkovacsi al-
kotja. Bihar tulajdonképpen mar
a  Bihari-sikon  fekszik a
Somlyétetd 1abanal, Kovacsi pe-
dig azon a ponton, ahol a Beretty6
volgy tolcsérszerlien beletorkol-
lik a Bihari-sikba (Magyaro. to-
pog. 2008.). A belteriiletek ten-
gerszint feletti magassaga 115-
125, illetéleg 125-130 méter.
Bihar az egész megye korai torté-
netének legelsé igazgatasi és
védelmi kozpontja, legf6bb 6rok-
sége a kora Arpad-kori foldvar.
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Jelenleg Bihar a népes, Kovacsi pedig a kisfalvak soraba tartozik, egyiittes
lakossaguk 1992-ben 3675 f6 volt, ebbdl 3367 magyar, 295 pedig roman
nemzetiségli. Népességszama szintén szuburbaniziciés okok miatt emel-
kedik szamottevéen, spontan és szervezett formaban egyarant. 2002-ben
mar 3860 lakosa volt (3404 magyar, 393 roman, 53 cigany), 2011-ben
pedig mar 4205-en laktak (3375 magyar, 626 roman, 65 cigdny nemzeti-
ségii). Megfigyelhetd, hogy a novekedés teljes mértékben a romdan betele-
pedésnek koszonhetd, 1étszamuk megduplazodott 20 év alatt, mikézben a
magyarok lélekszdma stagndl. A kozség népességszama stagnalé a 20.
szazad egészét tekintve, 1977-ig lassan novekszik, majd 1992-ig 14%-kal
csokkenve a korabbi nyereség teljesen eltlinik. Bihar falu lakossagszama
1920-ban tet6zott (3619 f6), bar a kovetkezd években realis esély mutat-
kozik ennek az értéknek a tulszarnyaldsara. 1992-ben 3072 (2777 ma-
gyar, 288 roman), 2002-ben pedig 3184 lakosa volt (2754 magyar, 367
roman, 53 cigdny). Hegykozkovacsi viszont még 1891-ben elérte népessé-
ge csucspontjat (901 f6), azota lassu, de folyamatos csokkenés jellemzi,
aminek folytan elvesztette lakossaganak az egyharmadat. 1992-ben 603
(590 magyar), 2002-ben 676 lakos (650 magyar) élt itt. A fogyas féleg a
20. szazad végén gyorsult fel. Mindkét esetben hagyomanyosan magyar
telepiilésekrdl van sz, a magyar lakossag aranya rendszerint 90% folotti.
Biharon a régebbi népszamlalasok koziil csak 1880-ban és 1930-ban je-
gyeztek fel jelentésebb roman szérvanyt (4%, illetve 7,5%), a hatvanas-
hetvenes években a romanok szamaranya 10% f6lé emelkedett (11-12%),
de 1992-ben mar ujra csak 9%. A magyarok legmagasabb aranyat 1910-
ben (99,8%), a legalacsonyabbat pedig 1977-ben (86,7%) mérték, 1992-
ben ez az arany 90,4% volt. Hegykozkovacsi esetében a magyarok vala-
mennyi népszamlalas alkalmaval 90% fol6tti ardnyt mutattak (1992-ben
97,4%). A roman szdérvany 1880-ban volt a legerdsebb (5,6%). A kozség
szamara napjainkban a legnagyobb veszélyt az eloregedés és a kivandor-
1as, valamint az etnikai arculat megvaltozasa jelenti, amit a helyben épiilt
laképark felgyorsitott. A romanok aranyanak tartds novekedésével kell
szamolnunk. Mindkét telepiilés reformatus tobbségii, de korantsem ho-
mogén felekezeti arculati. Hegykozkovacsiban a reformatusok a kiilonbo-
z6 népszamlalasokon 70-85% kozotti aranyban szerepelnek, a legtobben
1900-ban és 1910-ben vannak (742 f6), 1992-ben 543-an, 2002-ben pedig
567-en élnek itt. Ortodox és izraelita szérvanya a 19. szazadban jelentds,
az 5-8% koriili romai katolikus kozosség jelenléte toretlen. 2002-ben a
romai katolikusok lélekszama 48, a baptistaké 20, az ortodoxoké 19. Biha-
ron a reformatus tobbség aranya 60-75% kozott ingadozik az elmult 150
év viszonylataban, napjainkban az als6 hatarérték ala csokkent. A k6zos-
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ség lélekszama a 20. szazad folyaman stagnald, 1910-ben 2194, 1992-ben
2095, 2002-ben 2096 f6. Szamottev6 romai katolikus gyiilekezet talalhato
a telepiilésen, aranyai 15-20% kozottiek. Lélekszamuk maximuma 1941-
re tehet6 (607 £f6), 1992-ben 497-en, 2002-ben 536-an voltak. 1941-ig 100
f6t meghaladé izraelita kozosség is kimutathat6. Gorog katolikus és orto-
dox szérvanyai nagyon ingadozé képet mutatnak, de jelenlétiik toretlen-
nek mondhaté. 1930-ban példaul 153 gorog katolikus és 140 ortodox élt a
nagykozségben, azdta ez utébbi gylilekezet méretiire szaporodott (1992:
228 6, 2002: 322 f6). Rovid ideig unitarius kdzossége is volt (Buzogany-
Csoma L. 2011). Jelent6s méretii baptista (1992: 162 f6, 2002: 122 f6) és
kisebb adventista kézossége is van (2002: 30 f6). Mindkét telepiilésen
miikédik reformatus egyhazkoézség, Biharon rémai katolikus és ortodox
plébanidk is. Bihar baptista korzetkézpont, helyi gyiilekezet azonban Ko-
vacsiban is miikédik (Ahitat, 2012.).

Paptamdsi kdzség
2003-ban valik ki Bihar kozség északi részébdl. Paptamasi, Kiigypuszta,
Nytived és Pelbarthida falvakbél all (LEGE 27/2003). A Beretty6 balolda-
lan helyezkednek el, 100-110 méteres magassagban, ott, ahol a foly6 kiér
a Bihari-sikra. Ezek a telepiilések is a valamikori szalardi jaras részei vol-
tak, amely nyugaton Kismarjaig
huzédott (Szilagyi F. 2013). A négy
telepiilésbdl Pelbarthida vegyes
roman-magyar lakossagu, a tobbi
kifejezetten magyar  jellegii.
Eredetileg szalagtelkes falvak és
ezt a jelleget részben ma is tartjak,
talan Nyiived lehetett korabban is
halmaztelepiilés, Kiigypuszta
pedig utifalu. Egy kozepes, egy
kicsi és két aprofalu alkotja,
egylttes lakossaguk 1992-ben
1993 6, ebbdl 1715 magyar, 260
roman és 16 cigdny nemzetiségd.
2002-re a népességszam 2020-ra
emelkedett, a magyar lakossag
enyhe csokkenése és a roman
jelentés novekedése mellett (1637
magyar, 319 roman, 49 cigany). 2011-ig stagnalds kovetkezik tovabbi
magyar csokkenéssel: 2019 f6 (1590 magyar, 312 roman, 60 cigany). A
kozség népességszama a 20. szazad folyaman stagnalé volt, a csticspontot
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1956-ban érte el (2950 6), de az 1900 és 1977 kozotti idészakban minden
elmozdulds 10%-os intervallumon beliil maradt. 1992-ig viszont hirtelen
csokkenés kovetkezett be, melynek mértéke a csticsponthoz képest 32%-
os. A telepiiléseket dnalléan vizsgalva valtozatos képet kapunk. Paptamasi
példaul (az 1920-as és 1941-es megtorpanasok mellett) lassan névekvo
jellegli 1966-ig (1306 f6), az6ta viszont lakossaganak a negyedét elveszi-
tette. 1992-ben 991 lakosa van (959 magyar, 33 romdan), 2002-ben 1020
(931 magyar, 62 roman). A roman szérvanyok eddig jellemz6en nem 1ép-
ték at az 5-6%-ot. Nyiived a legmagasabb népességszamot 1890-ben és
1941-ben mutatta (egyarant 659 f6 - 652 magyar), de a szazad masodik
felében mar folyamatosan gyorsuld csokkenés mellett elveszitette lakos-
saganak a kétharmadat. Nagyon kétséges, hogy ez a csokkenés megallitha-
to-e. A valds népességvesztés maximalisan 50%-os lehet, mert 1950-ben
kivalt a falub6l Kiigypuszta telepiilés, tehat a veszteség egy részét ez vitte
el. 1992-ben mar minddssze 234 (222 magyar), 2002-ben 233 (217 ma-
gyar) lakosa volt. Pelbarthida a harmincas évekig n6vekvo kézepes mére-
tli falu (1127 - 701 roman, 392 magyar), majd a negyvenes évekig stagna-
16 telepiilés volt, az ekkor kezd6dé csokkenés viszont felemésztette a ko-
rabbi népességszam tobb mint felét (1992: 512 {6). A jelentbs visszaesés
részben annak koszonhetd, hogy a trianoni hatar miatt Nyiiveddel egytitt
zsaktelepiiléssé valt. 1992-ben 512 lakosabdl 277 magyar, 220 romdan
nemzetiségli, 2002-ben pedig 509 lakosabdl 255 magyar, 235 roman. A
telepiilés népes, de statisztikailag nehezen kimutathat6 cigdny k6zosség-
gel bir. A telepiilés etnikai arculata &ltaldban kétharmad-egyharmad
aranyban roman tulsdlyt mutatott, a legtjabb id6kben valt kiegyenlitetté.
Kiigypuszta 1950-ben lett 6nallé telepiilés, Nytived egy kiilonall6 részébdl
alakult, a népességszama 256 f6 (253 f6 magyar 1992-ben), illetve 248 {6
(234 magyar - 2002). A négy telepiilésbdl tehat harom magyar és egy
vegyes (Pelbarthida) jellegii. Paptamasiban, Nyiiveden és Kiigypusztan
minden népszamlalas 90% folotti magyar aranyokat mutat. Az 1992-es
példaul 96,4%, 98,2% és 98,8%-ot talalt. Paptamasiban roman szérvany
1900 6ta mutathatd ki, legnagyobb aranya 1977-ben lett regisztralva
(6%); hasonl6 aranyt volt a nyiivedi is 1930-ban, viszont ez azéta eltlint.
Pelbarthida hagyomanyosan vegyes telepiilés. 1977-ig minden népszamla-
las roman tébbséget mutatott ki, 1930-ig ennek az ardnya 60% és 66%
kozotti (a magyaroké pedig 32-39%-0s). 1941-ben a magyarok aranya
szinte kiegyenlitette a romanokét (44,8% - 52%), majd hasonlé aranyok
allanddsultak a 20. szdzad masodik felében. 1977-ben a romanok mar csak
relativ tobbségben voltak (48,9%), 1992-ben pedig mar magyar tobbség
lett regisztralva (54,1%). Ez Bihar egyetlen telepiilése, melyben a roman
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tobbség magyarrd valtozott at a 20. szazad végére (ellenpélda b6ven
akad). A roman etnikum nagyobb aranyban hagyta el a telepiilést a szocia-
lista iparositas évtizedeiben (6k konnyebben jutottak munkahelyhez és
lakashoz Nagyvaradon), igy a kozosség korszerkezete meggyengiilt. A
magyarokat ugyanakkor statisztikailag erdsiti a helyi magyar identitasu
roma ko6zosség is, nélkiiliilk nem lehetett volna magyar tobbséget regiszt-
ralni. Felekezeti tekintetben Paptamasi, Nyiived és Kiigypuszta reforma-
tus, Pelbarthida pedig ortodox-reformatus vegyes telepiilés. Paptamasi-
ban a reformatus arany korabban 90% folotti, csak a legutobbi két évti-
zedben esett vissza 80% ald. A 1élekszdm maximumat 1941-ben jegyzik
(966 f6), 1992-ben 817 {6, 2002-ben pedig 790 {6 alkotta a gyiilekezetet. A
telepiilésnek 4-5% koriili rémai katolikus (2002: 36 f6) és ortodox szér-
vanya van (2002: 51 f6), 1941-ig gorog katolikusok és izraelitak is hasonl6
szamban éltek itt. 1930 6ta 1élekszamban folyamatosan erésddve a baptis-
tak alkotjak a masodik leger6sebb kozosséget (2002: 139 £8). Nyiiveden
rendszerint 90% koriili a reformatus arany, jelenleg kicsit visszaesett. A
gylilekezet maximumat 1941-ben jegyzik 608 fével, de ez az érték még
Kiigypusztat is tartalmazta. A jelenlegi lélekszam csupan harmada az ak-
korinak, 1992-ben 212 f6, 2002-ben 194 f6 alkotja. Baptista, rémai katoli-
kus és ortodox szdérvany is él a telepiilésen. Kiigypuszta hasonlé dsszetéte-
14, nagy reformatus tobbség mellett (1992: 245 {6, 2002: 209 {6) katolikus,
ortodox és baptista szorvannyal bir. Pelbarthidan a masodik vilaghaboruig
az ortodoxok 50-60% kozotti tobbségnek 6rvendhettek, maximalis 1élek-
szamuk 1930-ban 676 f6. A gyiilekezet demografiailag megtorik, sét a
tobbségiik 1992-ben el is veszik (238 f6), bar 2002-re visszanyerik azt
(251 £8). A reformatusok korabban 30-40% koriili aranyokkal rendelkez-
tek, a legtobben 1941-ben voltak (425-en). Bar a létszamuk visszaesik,
rovid idére mégis tdbbségbe keriilnek (1992: 259 f6, 2002: 224 f6). A
telepiilés izraelita és gorog katolikus szdrvanya mara elt(int, a rémai kato-
likus viszont ma is létezik. A kozség valamennyi teleptilésén miikodik
reformatus egyhazkozség, Pelbarthiddn ortodox gyiilekezet is, a kozség-
ben é16 baptistdk pedig a Bihari kérzethez tartoznak (lasd. Nagyv-i Ort.
Piisp. cimt., Kirdlyhagémelléki Ref. Egyhazk. cimt., Ahitat, 2012.).

Szentjobb kézség

A korabbi Beretty6csohaj kozség utdda, amely jelenlegi formajaban 1968-
ban jott létre egy kozepes (Szentjobb) és harom aproéfalubdl. 2012-ban a
kozség kozpontja atkeriilt Berettydcsohajrél a legnépesebb telepiilésre,
Szentjobbra (LEGE 214/2012). A kozség a Hegykodz kozponti részén, a
Berettyd foly6é két oldalan teriil el. A foly6tdl északra a kozségkdzpont
foglalja el az Erhat déli lejt6jét (200 m) és a folyosévolgy keskeny északi
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partjat (120 m). A déli oldalon a vélgytalp lapos és szélesebb részén a
harom apréfalu: Beretty6csohaj, Beretty6farnos és Biharcsanalos fekszik
110-115 méteres magassagban. Szentjobb kontakt halmazfalu, a tobbi
telepiilés egyszer( szerkezetli szalagtelkes jelleget mutat. A kdzség népes-
ségfejlédése az elmult 130 év viszonylatdban szimmetrikus fejlédést mu-
tat. Az id6észak elsé felében egyenletesen novekvd (1880: 2249 £§), a ma-
ximumot 1956-ban éri el (3939 f6), tehat 75 év alatt szinte megduplazé-
dik. Az ezt kovet6 65 évben
hasonlé titemben csokken, 1992-
ben 2359, 2002-ben 2298, 2011-
ben pedig 2333 6 a
lakossagszama, alig marad a 130
p évvel kordbbi szint folétt. Etnikai
jelleg szerint élesen valik ketté a
kozség, a jelenlegi kozpont tul-
nyomorészt magyar, mig a harom

aprofalu roman jellegd,
Biharcsanalos tekinthet6

valamelyest vegyesnek. A régebbi
népszamlalasok még igy is biztos
magyar  tobbséget  mutatnak
kozségi  szinten  kétharmad-

egyharmad aranyban, majd a 20.

szazad masodik felében szinte

kiegyenlitédnek az értékek. 1992-
ben 1246 magyar, 977 roman és 122 cigany, 2002-ben 1163 magyar, 971
roman, 154 cigdny, 2011-ben pedig 1295 magyar, 855 roman és 123 ci-
gany nemzetiséglit irtak dssze. Jelentds a magyar identitasu cigany kozos-
ség. Szentjobb a torténelmi idékben az itt 6rzott ereklye és az apatsag
okan Bihar egyik nevezetes telepiilése, de az 1ij- és modernkorban is a
Beretty6-volgy egyik legnépesebb kozsége. Népessége kisebb stagnala-
sokkal a 20. szazad kozepéig n6, 1956-ban tetézik 2023 f6vel, azdta pedig
jelentésen visszaesett, kiillondsen 1977 és 1992 kozott (1795 f6rél 1299
fére). 2002-ben 1243-an éltek itt (1040 magyar, 153 cigadny, 44 roman). A
korabbi népszamlalasok szerint is er6sen magyar jellegli, bar jelenlegi
népessége részben elmagyarosodott svab, részben szlovak eredetti.
Berettydcsohaj fejlodésének csticspontja szintén 1956-ra tehet6 (1880:
426 f6, 1956: 824 f6), a masik két telepiilésé viszont 1966-ra:
Berettydfarnos (1880: 285 f6, 1966: 566 f6), Biharcsanalos (1880: 400 f6,
1966: 568 f6). Az6ta mindharom szamottevé mértékben (kb. 40%-kal)
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visszaesett (2002-ben Beretty6csohaj - 431 f6, Berettydofarnos - 301 f6,
Biharcsanalos - 323 f§). A roman jellegiik mellett magyar szérvannyal
mindegyik bir, ezek mérete Farnos esetében Trianonig, Csohaj esetében a
negyvenes évekig 1épi at a 10%-os aranyt. Csandlos inkdbb mar
vegyesfalu-kategéria, ahol idéponttdl fiiggéen 25-35% kozotti magyar
arany mérhetd (1880: 238 roman, 134 magyar; 2002: 228 romdn, 95 ma-
gyar). Felekezeti tekintetben a négy falu nagyon vegyes képet mutat. Ko-
z0s jellemz6jiik, hogy egy-két dominans kozdsség mellett szinte valameny-
nyi térségiinkben jelentds felekezet rendelkezik benniik kisebb-nagyobb
szérvannyal. Szentjobb vegyes romai katolikus és reformatus telepiilés,
Biharcsanalos vegyes gorog katolikus és rémai katolikus telepiilés, Farnos
gorog katolikus falu, Csohaj pedig ortodox. Szentjobb mindvégig katolikus
tobbségl, s6t a felekezet aranya a kezdeti kétharmad-egyharmadrél 80-
20%-ra javul az id6k soran a reformatus kozosséggel szemben (1880: 815
katolikus, 395 reformatus; 1992: 997 katolikus, 297 reformatus), majd a
kilonbség 2002-re némileg csokken: 865 katolikus, 339 reformatus. A
telepiilésen az ortodoxok és a gorog katolikusok, a masodik vilaghaboruig
pedig az izraelitdk szérvanyai emlithet6ek meg. Beretty6csohaj 80-90%-
ban ortodox tobbségl. 1941-ig népes gorog katolikus (10-15%), romai
katolikus, izraelita és reformatus szérvanya is van, azodta viszont a
plinkosdistak erdsodtek meg (2002: 344 ortodox, 65 pilnkosdista).
Farnoson a 20. szazad elejéig a 80%-os gorog katolikus tdobbség mellett
romai katolikus, reformatus és izraelita szérvanyok jelentek meg, majd a
20. szazadban az ortodox kozosség vette at ezeknek a helyét. A gérog ka-
tolikus egyhaz megsziintetése gydkeresen atalakitotta a telepiilés feleke-
zeti arculatat, ma mar az ortodoxok 60%-os tobbséget képeznek, jelentds
piinkosdista és kisebb gorog katolikus kozosség mellett (2002: 182 orto-
dox, 85 plinkdsdista, 24 gorog katolikus). Részben hasonlé folyamat jat-
szddott le Csanaloson, ahol viszont a telepiilés arculata kissé mas. A gorog
katolikus kozosség helyét itt is az ortodox vette at (1930: 345 gorog kato-
likus, 139 rémai katolikus, 19 reformatus, 13 ortodox), de a roémai katoli-
kus kozosség és a reformatus szérvany tartds jelenléte némileg stabilabb
arculatot ad a telepiilésnek (2002: 186 ortodox, 94 rémai katolikus, 21
gorog katolikus, 15 reformatus). Szentjobbon rémai katolikus plébania és
reformatus anyaegyhdz, valamint baptista gyiilekezet, Csanaloson réomai
katolikus filia mlikodik (lasd. Kiralyhagémelléki Ref. Egyhazk. cimt., és
Nagyvaradi Rom. Kat. Egyhazm. cimt.). A harom kisebb telepiilésen orto-
dox gylilekezetek (Nagyv-i Ort. Piisp. cimt.), Farnoson és Csohajon
piinkésdista kozpontok taldlhatéak.
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Vdmosldz kozség
A Hegykoz keleti részén fekvd héttelepiiléses kozség a Beretty6-volgy bal
oldalan, a foly6 és a Réz-hegység el6terében huzédé dombsag kozott. A
tengerszint feletti magassag Micske hataraban a Széles-hegyen megkozeli-
ti (297 m), a Berke-hegyen (305 m) at is 1épi a 300 métert, mikézben a
volgytalp 115 méterig ereszkedik. A kozséget alkot6 telepiilések jellegze-
tesen szalagtelkesek, bar némelyikiik dtifalura emlékeztet (Poklostelek,
Szentlazar). A kozséget egy kozepes (Micske), két kis (Vamoslaz,
Berettydkiralyi) és négy
apréfalu alkotja. A kozség
népessége az Otvenes évekig
toretlenil emelkedik, 1880 és
‘ 1956 kozott szinte
megduplazédik a  népesség
(3066  férél 5551  fére
emelkedik), majd a kovetkezd
6tven évben hasonlé mértéki
csokkenés kovetkezik be (1992:
3573 f6, 2002: 3444 f6, 2011:
3135 f6). A kozség etnikai
arculata kettds képet mutat: a
magyar és a romdan lakossag
lélekszama a hatvanas évekig
szinte azonos. 1890-ig példaul
enyhe roman tobbség (1890:
2022 roman, 1871 magyar), 1900-ban enyhe magyar tobbség (2273 ma-
gyar, 2114 romdn), amit a késébbi idépontokban djra minimalis roman
tobbség kovet. Az 6tvenes évektdl jelentdssé valik a kiilonbség a két etni-
kum kozo6tt, 1966-ban példaul 3380 romanra jut 1902 magyar nemzetisé-
gli. A magyarok aranya azota is 36% koriili. 1992-ben 2145 roman lakosra
jutott 1277 magyar és 145 cigany, 2002-ben 1952 romanra jutott 1287
magyar és 203 cigany, 2011-ben pedig 1704 romanra jutott 1149 magyar
és 189 cigdny nemzetiségl lakos. A kozséget alkoto telepiilések koziil ot
roman és kett6 magyar jellegli. Az 6t koziil tobben korabban népes ma-
gyar kisebbség élt, ezek azonban javarészt felszivédtak, mikozben
Poklostelkén a roman, illetéleg a roman ajku cigany lakossag mara komoly
kisebbségi tényezové valt. Poklostelkén, bar a roman szorvany jelenléte
folyamatosan kimutathaté, korabban valamennyi népszamlalas 90% folot-
ti magyar aranyokat jelzett. A telepiilés 1920-ban érte el a maximalis 1é-
lekszamat: 728 lakossal (664 magyar, 44 roman). A népesség csokkenése
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a hatvanas években gyorsul fel. 1992-ben (6sszlakossag: 417 {6) a magyar
lakossag mar a felét sem éri el a korabbinak (284 f6) a szamottevd cigany
(71) és roman kozosség mellett (54). 2002-ben 398 lakosabdl 265 ma-
gyarnak, mig 91 romannak, 42 pedig cigdnynak vallja magat. A magyar
lakossag zome a kozség legnagyobb telepiilését, Micskét népesiti be. Szin-
te szinmagyar telepiilés, ahol a roman sz6rvany aranya, bar folyamatosan
jelen van, rendre 5% alatt marad. A 20. szazad elsé felében gyorsan no-
vekszik, 1880 és 1941 kozott a lakosok szdma 933-rél 1606 fére emelke-
dik. Az 6tvenes évektdl jelentds mértékili csokkenés mérhetd, amely elviszi
a korabbi nyereség zomét. 1992-ben mar csak 1017-en élnek itt (982
magyar, 30 roman), 2002-ben pedig 1021-en (1000 magyar, 20 roman). A
kozségkdzpont Vamoslaz, Micske kozvetlen szomszédsagaban fekvd kiste-
lepiilés. Roman népességli, melynek az elsé vilaghdbordig 10% koriili
magyar lakossaga is volt. Ma a tobbségieken kiviil a mintegy 5%-ot kitevd
ciganysag emlithet6 meg. 1880-ban 522 lakosa volt, a népességi csicspon-
tot pedig 1956-ban érte el (874 £6). 1992-ben 608 (580 roman), 2002-ben
566 (528 roman) lakosa volt. A kozség masodik legnépesebb telepiilése
Berettydkiralyi. 1880-ban, amikor minddssze 367 lakosa volt, Micskén
kiviil még Vamoslaz, Poklostelek és Szentldzar is megeldzte, de a szazad
elején érkezd betelepiil6k, valamint a népességszam kései tet6zése folytan
kiemelkedett az aprofalvak sorabdl. 1966-ban érte el a maximalis népes-
ségszamot 863 fével, amit a kdrnyezeténél mérsékeltebb csokkenés kove-
tett. 1992-ben 654 (643 roman), 2002-ben 626 (585 roman, 35 cigany)
lakosa volt. A 20. szazad fordul6jan 20-25% koriili magyar lakossaggal is
rendelkezett, részben betelepiil6k, részben asszimilaciés nyereség altal.
Ez a kis k6zosség a hatvanas években enyészett el véglegesen. Szentlazar
fejlédése nagyon hasonl6 Berettyokiralyihoz. 1880-ban 381 lakosa volt
(335 roman), a csdcspontot 1966-ban érte el 784 fével (781 roman),
1992-ben 456 (429 roman), 2002-ben pedig 463 (421 roman, 39 cigany)
lakosa volt. Magyar szdérvanya a masodik vilaghaboru utan tiinik el. Sar-
szeg a kozség déli részén fekszik. Népességfejlédése szimmetrikus, 1956-
ig megduplazza a 19. szazadi népességét (1880: 321 f6 - 293 roman, 18
magyar; 1956: 648 f6), majd 1992-ig elvesziti a teljes szaporulatot (1992:
332 £6 - 315 roman; 2002: 315 {6 - 255 roman, 49 cigany, 11 magyar).
Kozvetleniil mellette taldlhat6 a kozség legkisebb telepiilése: Hoke. Tisz-
tdn roman népességli aprofalucska. 1880-ban 83 lakosa volt, a torténelmi
csucspontjat is mindossze 205 fével éri el 1930-ban. 1992-ben 89, 2002-
ben 55 lakosa volt. Felekezeti szempontbdl a hét telepiilés eredetileg ha-
rom csoportba sorolhaté: a két magyar falu reformatus, az 6t romanbél
harom goérog katolikus, kettd pedig ortodox tobbséggel bir, de mindegyik-
ben jelen volt/van kisebb-nagyobb mértékben valamilyen egyéb felekezet
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is. Micskén példaul a dominans reformatus koézosség minden mérés al-
kalmaval 66-80% kozotti aranyban jelenik meg. A legalacsonyabb aranyt
paradox médon éppen akkor jegyzik (1941-ben), amikor éppen a legnépe-
sebb kozosséget szamlaljak meg (1088 f6). 2002-ben 754-en vannak. A
réomai katolikus kozosség aranya 15-20% kozotti. A legtobben 1941-ben
vannak, 298-an, mig 2002-ben a 1élekszamuk 219 f6. A telepiilésen rend-
szerint 10% koriili egyéb szorvany is megjelenik: a 20. szazad kozepéig
gorog katolikusok, izraelitdk, ortodoxok, azéta pedig javarészt baptistak.
Poklostelkérdl ugyanezt mondhatjuk el kicsiben. A reformatus kézossége
571 fével éri el legnagyobb méretét 1910-ben. 2002-ben mar minddssze
224-en vannak. Korabban jelentés rémai katolikus kozossége volt (1890:
100 f&), amely mara szérvannya zsugorodott (2002: 25 f6). Gorog katoli-
kus és izraelita szérvanya eltlinik, az ortodox viszont jelentésen megero-
sodik, 2002-ben mar 129 {6t szamlal. Baptistak is élnek a telepiilésen. A
valamikori gorog katolikus telepiilések (Sarszeg, Szentlazar és Héke) ma
mar ortodox tobbségliek. Sarszegen 1941-ben voltak a legtébben (497-
en), egyéb vallasu akkor alig élt a telepiilésen. A kozosség ortodox lett,
majd 1990 utan mintegy 6toduik tért vissza a gorog katolikus hitre. 2002-
ben 217 ortodoxot, 54 gorog katolikust, 25 piinkésdistat és 10 romai kato-
likust {rtak 6ssze. Hasonld a helyzet Szentldzaron is. A gorog katolikusok
1941-ben 586-an tilnyomo tobbséget alkotnak két kis (ortodox és baptis-
ta) szérvany mellett. 2002-ben 376 ortodox, 42 gorog katolikus, 26
plinkosdista és 12 baptista élt a telepiilésen. H6kén hasonld a forgato-
konyv: 1941-ben 162 gorog katolikus mellett 377 baptista és hét ortodox
élt, mig 2002-ben 41 ortodox mellett 11 baptista, gorog katolikus pedig
egy sem. A két ortodox telepiilésen természetesen gyokeres valtozasok
nem torténtek, a kordbban létezett szérvanyok elenyésztek, és tjabban
neoprotestans kozosségek jelentek meg. Berettydkiralyiban az ortodox
kozosség 1941-ben éri el a maximumat (624 f6), és maig sem csokken
gyokeresen (a létszamuk 2002-ben 544 f6). Korabban jelentds gorog kato-
likus (pl.: 1930-ban 116 f6), réomai katolikus és reformatus szdrvanyai
voltak. Jelenleg a plinkdsdistak alkotnak szamottevd kisebbséget (2002:
74 £6). VAmoslaz hasonlé fejlédésen ment keresztiil. Bar az ortodox k6zos-
sége hamarabb elérte a l1étszambeli maximumot (1910: 634 f6), drasztikus
visszaesés nem kovetkezett be (2002: 487 f6). Kordbbi szérvanyai elsor-
vadtak, a gorog katolikus volt ezek kozott a legjelent6sebb (1941: 61 f6).
Jelenleg a baptistak (59 f6) és a pilinkdsdistak vannak jelen. A reformatu-
sok Micskén és Poklostelkén, a romai katolikusok Micskén miikodtetnek
gyllekezetet (lasd. Nagyv-i Rom. Kat. Egyhdzm. cimt., Kirdlyhagémelléki
Ref. Egyhazk. cimt.). Az ortodoxok 0t telepiilésen (Vamoslaz, Szentlazar,
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Sarszeg, Berettyokiralyi, Héke) rendelkeznek parokidkkal (Nagyv-i Ort.
Pilisp. cimt.), a gorog katolikusok pedig két telepiilésen, Szentlazaron és
Sarszegen (Nagyvaragi Gor. Kat. cimt.). Poklostelkén és Micskén magyar
baptista, a tobbi telepiilésen pedig roman neoprotestans kézosségek mii-
koédnek.

Téti kozség

A Kkozség a Hegykoz keleti
peremén, a  Réz-hegység
északi el6terében hdzodé
dombvidéken fekszik. Toti,
‘ Bisztraterebes, Bozsaly,

Cséhtelek és Rétima-lomtanya
tartozik hozza. Az o6t telepiilés
a  Berettyd legfontosabb
baloldali mellékfolyéjanak, a
Bisztranak a volgyében teriil
el. Cséhtelek és Bozsaly még
egyértelmlien a dombvidéken,
a kozségkozpont Téti azon a
ponton, ahol a Bisztra eléri a
dombvidék  peremét, mig
Rétimalomtanya és Bisztra-
terebes, mar a
tulajdonképpeni lapalyon, a Berettyd-volgyben fekszik. A dombvidéki rész
a legmagasabb pontokon megkozeliti a 300 métert, Toti a legészakibb
domb, a 235 méter magas Nagyhegy labanal fekszik. A lapalyon fekvé két
telepiilés tengerszint feletti magassaga 130-140 méter kozotti. A kozséget
két kozepes (Bozsaly, Toti), két kicsi (Bisztraterebes, Cséhtelek) és egy
apro telepiilés alkotja. A két kozepes méretli falu gyakorlatilag dsszeér, de
az eltéré etnikai-felekezeti-kulturalis arculat mégis megkiilonbozteti
Oket. A kozség falvai eredendéen szalagtelkesek, részben a domborzati
viszonyokhoz alkalmazkodé szétagazoé utcahalézattal (Cséhtelek, Bozsaly),
részben mar a halmazfalvas jellegzetességgel (Toti, Terebes).
Rétimalomtanya tanyavilagbodl fejlédott telepiiléssé a 20. szazadban. A
kozség egészének népességfejlédése messze feliilmulja az eddig elemzett
telepiilésekét. Vegyes lakossagu kozségrol 1évén szo fontos megemliteni,
hogy a nagyiitem{i névekedés el6bb a magyar, majd faziskéséssel a roman
ko6zosségre volt érvényes, ami odavezetett, hogy felborult a teriiletre ko-
rabban jellemzé kiegyenlitett etnikai dsszetétel és roman tdlsuly alakult
ki. 1880-ban a teriileten minddéssze 1678-an éltek (784 roman, 781 ma-
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gyar), ez az érték a hatvanas-hetvenes évekig meghiromszorozddott
(1977: 4714 £6 - roman 3019, magyar 1557). Az6ta is csak mérsékelten
csokkent a lakosok szama: 1992 - 4438 f6 (2627 roman, 1248 magyar,
490 cigany), 2002 - 4488 {6 (2494 roman, 1269 magyar, 652 cigany);
2011 - 4063 f6 (1995 roman, 1184 magyar, 698 cigany). A csucspont te-
hat szokatlanul késén kovetkezik be, és a teljes vizsgalt id6szak vonatko-
zasaban a csticspontig a magyar lakossag megdupldazdédasa, a roman lakos-
sag megnégyszerezddése figyelhet6 meg. Ez vezet a roman tobbség kiala-
kuldsdhoz, ami azért is érdekes, mert az idészak elején ugy tiinik, hogy a
magyar lakossag keril majd talsulyba. A kiegyenlitett dsszetétel eleinte
magyar iranyba tolédik el, 1910-ben példaul a magyarok szama mar 1883
f6, szemben az 1342 f6t kitevé roman kozosséggel. A kezdeti magyar dup-
lazédast visszaesés koveti, majd a hatvanas évekig a roman kozosség 1é-
lekszdma duplazédik meg. A kozség falvai koziil egyediil Téti hagyoma-
nyosan magyar telepiilés, ahol a romansag a torténelmi adatok szerint
folyamatosan létez6 szorvanyt alkotott, de a kézvetleniil Trianont kévetd
id6szak kivételével ennek a létszdma nem haladta meg a 10%-ot (1930:
268 6, 2002: 83 f6). Kisebb szérvanyt a németek is alkottak a telepiilésen,
de a magyar kozosség 85-90%-os tobbségben folyamatosan uralja azt.
Bamulatos fejl6dést mutat a telepiilés 1880 (699 f6 - 647 magyar) és
1941 kozott (1803 f6 - 1538 magyar), amit jelentds visszaesés kovet
(2002: 1121 f6 - 1017 magyar). Ezt részben Rétimalomtanya 6nall6soda-
sa okozza. Bisztraterebes eredetileg roman-magyar vegyestelepiilés, ahol
a magyarsag 1910-ben még 31%-ot alkotott, Trianon utdn azonban ez az
arany drasztikusan csokkent, szérvannya zsugorodott, mikdzben a telepii-
1és népességszama megduplazodott. 1910-ben 448 lakosabol 304 roman,
139 magyar nemzetiségili. A telepiilés népessége meghdromszorozodik,
1880-ban még csak 285 f6, 1977-ban éri el a csticspontot (783 f6 - 761
roman), azéta pedig gyakorlatilag stagnal (2002: 778 6, 751 roman, 22
magyar). Rétimalomtanya az 50-es években valt le T6tirol szintén vegyes
roman-magyar lakossaggal. 2002-ben 263 lakosa volt (162 f6 roman, 92
f6 magyar nemzetiségii). 1910-ben a kiilteriilet lakossaga szinte még telje-
sen magyar, 1977-ben a magyarok aranya 42%, 1992-ben pedig mar csak
14%, mig 2002-ben a népszamlalas Gjra 36% folotti aranyban talal ma-
gyarokat. Bozsaly roman jellegii telepiilés, napjainkban ez a legnépesebb
falu a kozségben. Erdekességként megemlithets, hogy Bozsaly a 20. sza-
zadban valt jelentds teleptiléssé, lakossaga 1880 6ta meghatszorozddott
(1880: 225 f6 - 200 roman, 2002: 1428 f6 - 769 roman, 639 cigany). En-
nek a nagyilitem{ névekedésnek az egyik motorja a helyi roma kozdsség,
amely faluszinten 37%-ot tesz ki. Cséhteleken viszont hagyomdanyosan
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magyar szorvanykozosség él, bar ezeknek egy része a telepiilésen 1év6
szocialis otthon lakoéja. Cséhtelek lakossaga csak a duplajara nétt (1880:
469 f6 - roman 352, magyar 69, szlovak 10; 2002: 898 f6 - roman 729,
magyar 124, szlovak 36). A telepiilés lélekszama, akarcsak a roman és a
magyar etnikumé 1966-ban tet6zik (1259 lakos: 880 roman, 317 magyar,
37 szlovak). Felekezeti tekintetben Téti hagyomanyosan reformatus,
Cséhtelek gorog katolikus, a hdrom masik telepiilés pedig ortodox tobbsé-
gl. Totiban az elmult 150 évben a reformatus egyhaz dominanciaja nem
tort meg, s6t részaranya lassan 70%-r6l 80% koriilire nétt. A felekezet
lélekszama 1941-ben volt a legmagasabb (1223 {8), 2002-ig ez 859 fére
csokkent. A rémai katolikus koézosség, bar ardnya altalaban 15% alatt
marad, toretlen jelenléte kimutathaté (2002: 166 f8). A gorog katolikusok
és az izraelitdk 1941-ig szamottevéek (176 f6, illetve 84 f6), majd eltiin-
nek. Az ortodox szérvany jelenléte szintén allando, a legnépesebb 1930-
ban: 101 {6 (2002: 54 f6). A telepiilésen jelenleg baptistak is élnek (2002:
34 f6). Cséhtelek, bar gorog katolikus tobbségili volt, felekezeti arculata
tavolrdl sem volt homogén. A gorog katolikusok aranya 65-75% kozott
volt jellemz6, 1941-ben voltak a legtobben, 612-en (2002: 22 f6). A feleke-
zet helyét mara az ortodoxok vették at, 6k korabban csak szérvanyt alkot-
tak, jelenleg viszont 70%-at adjak a népességnek (2002: 636 f6). A rémai
katolikusoknak (részben szlovakok) és a reformatusoknak minden idében
jelentds szorvanyai éltek itt, el6bbieknek 1910-ben - 138 f6 (2002: 49 6),
utébbiaknak 1930-ban - 186 6 (2002: 86 f6) a legnagyobb a 1élekszamuk.
Napjainkban kisebb neoprotestans gyiilekezetek is miikddnek
(pliinkosdistak - 2002: 78 6, adventistak, baptistdk). Bozsaly hihetetlen
iitemben novekvd ortodox kozdssége az 1880-as 167 f6rdl toretleniil
emelkedik, és csak 2002-ben tetdzik (1160 f6). Gorog katolikus és izraelita
szoérvanya eltiinik, viszont népes piinkosdista (2002: 216 f6) és kisebb
baptista kozosség tarkitja a képet. Bisztraterebes a 70% koriili ortodox
tobbsége mellett, mely 1992-ben a legnépesebb (630 f6), szintén valtoza-
tos szorvanykozosségekkel birt: reformatusok (1900: 101 f6), gérog kato-
likusok (1941: 69 f{6), izraelitdk és romai katolikusok egyarant megjelen-
tek. Napjainkban itt is a neoprotestansok, kiillonésen a 2002-ben 120 f6t
szamlalé piinkdsdistak emlithetéek meg. Rétimalomtanya kisnépességili
ugyan, de nagy valtozatossagot mutat: 2002-ben 115 ortodox, 79 reforma-
tus, 45 piinkosdista és 21 romai katolikus lakos élt az apré falucskaban.
Reformatus anyaegyhaz Toétiban, romai katolikus filia szintén Tétiban
miikodik, akdrcsak magyar baptista kozoésség (lasd. Nagyv-i Rom. Kat.
Egyhazm. cimt.; Kirdlyhagémelléki Ref. Egyhazk. cimt,; Ahitat, 2012.). A
roman telepiilések mindegyikén ortodox egyhazkozségek (Nagyv-i Ort.
Piisp. cimt.), valamint neoprotestans gyiilekezetek szervezddtek.
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Hegykézszentmiklds

A Hegykoz északi peremén, a tulajdonképpeni Erhaton helyezkedik el,
akarcsak a szomszédos Erkobolkit, Erolaszi és Nagykagya. E harom tele-
piiléssel egytitt részben érmelléki telepiilésnek is tekinthetd. Jelenleg Szé-

kelyhid varos kozigazgatasi teri-
letéhez tartozik, de 1968 el6tt
Szentjobbal alkotott kozséget,
1883 el6tt pedig a micskei jaras
Q része volt. Ezek a telepiilésnév
mellett olyan torténelmi alapok,
amelyek a telepiilést a Hegykoz
tajegységéhez kotik. A szalagtel-
kes telepiilés a Szentmiklosi-
volgy két oldalara tdmaszkodik,
120-160 méteres tengerszint
feletti magassaggal. Délkeletre a
200 méteres Nagyhegy emelke-
dik. A falu déli részén 1évé ter-
malkut kis fiird6helyet m{ikddtet.
Hagyomanyosan magyar telepii-
1és. Népességfejlodési tekintetben

két csticspont mutathaté ki: 1880
és 1920 kozott gyorsan novekvd telepiilés, 782 f6rdl 1231 fére n6 a lako-
sok szama. Ezutan stagnalas kovetkezik 1966-ig (1258 f6), amit gyorsulo
népességcsokkenés kovet (1992: 979 6, 2002: 907 f6). Jelentds roman
szorvanya csak a Trianont kovetd években volt, napjainkban azonban
népes cigany kozosség mutathat6 ki: 2002-ben 682 magyart és 217 ci-
ganyt irtak oOssze. Felekezeti tekintetben ,egyveretli” reformatus falu,
gylilekezete 1930-ban 1078 f6t szamlalt, mig 2002-ben 779-en voltak.
1941-ig népes gorog katolikus (1930: 96 f6) és kisszamu izraelita kozos-
ség élt itt. Napjainkig jelen van a telepiilésen a rémai katolikus sz6rvany,
Ujabban pedig a neoprotestans kozosség is (2002-ben 73 f6, illetve 30 £6).
Reformatus anyaegyhdaza van.
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Emédi Tamds

HEGYKOZSZENTIMRE

Hegykézszentimre az Er és a Beretty6 volgye kozt kinyilé dombvonulat
aljan fekszik, ott ahol utébbi folyé kifut az Alfoldre. A sz61émiivelésre kiva-
l6an alkalmas lankds dombok a Réz-hegység legalsé nyulvanyat képezik,
melyeket egykor kiterjedt erddség boritott, ma jorészt kopaszok.

A kozépkorban a Varadrdl északra vezetd ut Szalardnal atlépte a
Berettydt, majd kettévalva Szentimre alatt tért egyrészt Szentjobb és a
Szilagysag felé, masrészt Székelyhid és Szatmadr iranyaba. Fekvése tehat
egy stratégiailag jelentds ponthoz volt kozeli.

A falu neve Szent Istvan kiraly és Gizella bajor hercegné fianak, Im-
re hercegnek az emlékét viseli. Rajta kiviil a torténelmi Magyarorszag
teriiletén még tizennyolc telepiilés 6rzi vagy Orizte a szent nevét: az erdé-
lyi Csikszentimre, Gorgényszentimre, Marosszentimre, Nyaradszentimre,
az elpusztult Piski mellett Sztrigyszentimre és a Székelyudvarhelybe ol-
vadt Szentimre, tovabbad a felvidéki Sarosszentimre, a hevesi
Tiszaszentimre, a Gy6r megyei Szentimre (Pazmandfalu), a =zalai
Szentimrefalva, a Fejér megyei Soltszentimre és Szentimrefalva, a somogyi
Szentimre, a két délvidéki, bacsi, illetve pozsegai Szentimre, valamint a két
elpusztult baranyai, a Manfa melletti, illetve a Dunaszekcsd hataraban
egykoron volt Szentimre. A német eredetli név - Heimrich - jelentése:
,otthon uralkodo”.

ARPAD-HAZI IMRE HERCEG

A falunak nevet adé Imre herceg a Hildesheimi Evkonyvek feljegyzése
szerint 1031. szeptember 2-an egy vadaszat alkalmaval vadkan aldozata-
ként lelte halalat, ennek tovabbi kérilményeirdl azonban legendaink hall-
gatnak. Torténészeink zome a haldl helyszinét a tronorokdsnek jaré bihari
dukatus teriiletére helyezi, feltételezve, hogy a Hegykozszentimrén egykor
allt kolostor Imre herceg halalanak helyén épiilt fel. A Réz-hegységet, s6t a
Berettyd-mentét is a kozépkorban 0sszefiiggd tolgyerddk boritottak, s itt
teriilt el a forrasainkban a hercegek kedvelt vadaszohelyeként tobbszor
emlegetett Ygfon-erd6 (Igyfon-erdd). Valéban kézenfekvének tiinik hat,
hogy a monostor, melynek védészentje az Arpad-hazi herceg lett, valéban
annak a helynek a kozelében, annak emlékére épiilt fel, ahol Imre az életét
vesztette.
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Imre herceg alakjaroél a legtobb informaciot az életét feldolgoz6 és a
12. szazad elején keletkezett Szent Imre-legenda tartalmazza, a benne
talalhato jellemrajz azonban elsGsorban idedlképek megtestesitoje.

A hagyomanyok szerint 1000-ben vagy 1007-ben Székesfehérvaron
szlletett tronorokost Gellért piispok nevelte. Ifji koraban mar katonasko-
dott - orosz testércsapatoknak vagy hatar6rz6 hadaknak volt a parancs-
noka - s talan részt vett a II. Konrad német uralkodé elleni harcokban is.
Kilondsképpen kedvelte a vadaszatokat. Feleségeként a kiilonb6z6 forra-
sok bizanci, horvat illetve lengyel hercegnéket neveznek meg, az egyhazi
olvasékozonségnek szant legenda szerint sziiz hazassagban élt.

A legenda felsorolja a szerzetesi szigorusaguként megfestett Imré-
vel megesett csodakat. Leirja azt az esetet, amikor az almatlanul sétald
Istvan kiradly egy alkalommal fia szobajaboél fényt 1atvan kiszilir6dni, bete-
kintve a résen, elmélyedt imadsagba meriilten taldlta 6t. Pannonhalman és
Veszprémben jarva az ottani szerzeteseket mélyen megragadta vallasos-
saga: Pannonhalmdara latogatva apja eldrekiildte Imrét a szerzetesek ko-
szontésére, mire az O6ket vallasos buzgalmuk szerint csékolta meg: leg-
tobbszor azt a Mart, aki kés6bb pécsi plispokké lett. A veszprémi székes-
egyhaz Szent Gyorgy kdpolnajaban egy éjjel mennyei sugallatra fogadott
orok tisztasagot Istennek és a Boldogsagos Sziiznek, erre a templomot
ragyog6 fényar vette koriil. Egy tovabbi csoda mar Imre haldla utan, szé-
kesfehérvari sirjanal esett meg, ahol egy szdmos szent sirjat felkeresé
Konrad nevii német az 6 siremlékénél nyert végiil feloldozast sulyos biinei
alél.

Az ifji Imréhez irédtak az 1010-es években Szent Istvan kiraly In-
telmei, azaz az allamra, a kiralyi méltdsagra, a kormanyzasra és az etikara
vonatkoz6 politikai-elméleti értekezései.

Imrét - els6ként - a magyar kiralyok késébbi temetkezési helyén, a
székesfehérvari prépostsag templomaban temették el, emlékére kapolnat
emeltek. Vele magva szakadt az Istvan kiralytél leszarmazott Arpadoknak.
I. Laszl6 kirdly kezdeményezésére 1083. november 5-én apjaval egyiitt
avattak szentté. Az akkortdjt még épuldfélben 1évs varadi székesegyhaz-
ban, vélhetéen roviddel a szentté avatds utdn maga I. Laszl6 kirdly allitott
oltart Szent Imrének. A piispoki székvarosban a masik két kiralyszenttel
egyltt kiilonleges tiszteletnek drvendett, hArmo6juknak a varban 4ll6 ala-
kos bronzszobrat a Kolozsvari testvérek ontotték az 1360-as években.

Gyakran kozosen abrazoltak 6ket, mint példaul Magyarremetén, de
szerepel Szent Istvan tarsasagaban, mint a szalardi ferencrendi - ma re-
formatus - templom falképén vagy a matedci féoltaron. Ezeken Imre her-
ceget pancélban, oldalan karddal, kezében pedig leggyakrabban a sziizes-
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ségére utald attributummal, egy liliomszallal, ritkdn landzsaval jelenitet-
ték meg. Unnepnapja november 4., illetve szeptember 2.

A FALU ES AZ ISMERETLEN RENDU APATSAG

Imre herceg anyai nagybatyjanak, a bajor II. Henrik német-rémai csaszar-
nak a nevét orokolte: névvaltozatai Henricus, Emericus, Imreh.

Igy latinosan, Sanctus Henricusként jelenik meg a falu neve is az
1220. évi els6 okleveles emlitésében, a Varadi Regestrumban. A "Hegykoz"
el6tag yjkori ragadvany. A Martinusevich (Martinuzzi) Frater Gyorgy altal
a varadi plspoksége alatt, 1550-ben Kolozsvarott kiadott tgynevezett
Varadi Regestrum kozépkori torténelmiink egyik legbecsesebb forrasa. A
kozel négyszaz jogligylet, illetve a varadi székesegyhdzban 1208 és 1235
kozott tartott istenitéletek leirdsat tartalmazoé jegyzék hatszaznal tobb
Arpad-kori telepiilés nevét Grizte meg az utékor szamara. Legtobbjiiknek
ez az elsd irdsos emlitése. K6zéjlik tartozik Szentimre is. A tiizesvaspréba-
lajstrom 122. szamu pere a puszta emlitésén tul értékes adatot ismertet a
faluval kapcsolatban: az itteni apat - ,abbas de Sancto Henrico” - és mo-
nostoranak kegyura perbe adtak egy bizonyos Istvan fiait, Mikudot, Ala-
dart és Baszlot, egy altaluk elvitt szazmarkanyi pénzosszeg miatt. A felek
végiil kiegyeztek a birdk el6tt, a sértettek harminc markat kaptak. Nem
szerepel az okiratban sem az apat és a kegyur neve, sem pedig a monostor
rendje.

A torténelmi Magyarorszag teriiletén kozel negyvenre tehet6é azon
monostorok szama, amelyekrdl csupan azt tudjuk, hogy valaha apatjuk
volt. Ezek dont6é hanyada - igy Szentimre kolostora is - alighanem bencés
lehetett. Bihar varmegye teriiletén viszonylag nagyszamu monasztikus
rendi kolostor allt egykoron, koziiliik a Beretty6 és az Er vidékén Herpaly
és Abrany premontrei, Gaborjanmonostor, Egyedmonostor és Szentimre
ismeretlen rend(, s csak az utdbbival szomszédos Szentjobbrol tudjuk
biztosan, hogy bencés volt.

A Szent Benedek-rendi kolostorok fele elpusztult a tatarjaras ide-
jén, s ez lehetett a sorsa a szentimreinek is. Ha maga az épiilet nem is
pusztult el ekkor teljesen, de a kolostor mint intézmény megszi{int. Az
ismeretlen alapité elékeld csaldd a 13. szdzad masodik felében valdszini-
leg felhagyta mind a falut, mind az egyhazat, amikor ugyanis ismét talal-
kozunk vele a szomszédos Gutkeled nemzetség 1312. évi osztalylevelében,
akkor ebben kiilon hangsulyt kap, hogy a birtokok felosztasa nem érinti a
varadi kaptalan jogait a Szent Imre monostorhoz. A mar nem miikodd
monostort tehat - és nyilvan a falut is - a varadi kdptalan szerezte meg és
birtokolta az egész kozépkor folyaman, a kolostor temploma pedig aligha-
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nem plébaniatemplomként szolgalt tovabb. Egy 1459-es oklevélbdl tudjuk,
hogy patrociniuma Szent Imre volt.

1340-ben Bathory Andras piispok egy sz6l6birtokot adomanyozott
egy Szent Imre nevli monostornak, ez az adat azonban nem vonatkoztat-
hat6 egyértelmiien a szentimreire. Az épiilet ezt kovetden eltiinik a torté-
neti forrasokbdl, s csak a hagyomanyban tovabbélé emléke rogziil tobb-
kevesebb hatarozottsaggal. A 19. szdzadban ezt jegyezték fel maradvanya-
irél: ,az a Klastrom v. Monasterium, Templommal edjiitt melly itt a Szent
Imre Hertzeg tiszteletére bizonytalan mely id6ben épittetett [..] a Temetd
hegyén és az az mellett 1évé és mdig is Monostornak és Kévetsesnek nevezd-
dd Sz6ll6 Hegyen dllott ahol ennek fundamentomdban volt Tégldk és kévek
mdig is ldtszanak.”

Maga a falu kicsiny volt. Lélekszamara csak hozzavet6legesen lehet kdvet-
keztetni a varadi pilispoknek 1291-94 kozott fizetett 20 kobol gabona-
dézsma, illetdleg az 1332-33-ban, majd 1335-ben fizetett évi 5 garas pa-
pai tized alapjan. Ezek az adatok egy koriilbeliil 20 jobbagytelek nagysagu
telepiilésre utalnak. A papai tizedjegyzékekben jegyezték fel a falu elsé két
ismert papjanak, Janosnak (1332-33) és Marknak (1335) a nevét is.

Miutan a tatarjarast kovetéen felbomlott a kiralyi varszervezet, a
Sebes-Koros és a Berettyd kozott a varadi plispokség hozott 1étre egy na-
gyobb, 6sszefliggd birtoktestet. Ehhez hegykdzi (Szaldobagy, Palyi, Csatar,
Téttelek), valamint a bihari foldvar koriili sikon és dombokon megtelepiilt
falvak (Puspoki, Bihar, Kiigy, Vajda) tartoztak. Ennek a birtoktestnek az
északkeleti csilicskét alkotta a szentimrei hatar, mely délrél a varjobbagy
szarmazasu Jakok falujaval, Hodossal és az adorjani uradalommal érintke-
zett, keletre és északkeletre pedig a szentjobbi apatsag birtokai hataroltak
(Farnos, Szentjobb). Eszaknyugatra a Gutkeled nemzetség Egyedmonostor
(Diészeg kornyékén) koriil kialakult uradalma teriilt el, mely kés6bb az
Albisi Z6lyomiakhoz Keriilt.

Amikor a Zélyomi csaldd frissen szerzett kélyi és (az azéta elpusz-
tult) kutféi birtokainak hatarjarasat végezték 1415-ben, ez vitakat gerjesz-
tett. A Szentimre fel6li hatar kijel6lésének ugyanis ellentmondott Andrea
Scolari varadi piispok, a falu tulajdonosa. 1459-ben ismét piispoki birtok-
ként szerepel, hasonléan az 1552. évi ad6osszeirasban is. EKkor 26 porta-
jat irjak 6ssze, ami kozepes méretli faluhelyre utal.

A piispokség megsziinését kovetben valodsziniileg a varadi varkapi-
tany és egy személyben a varmegye f6éispanja, az egyhazi javak szekulari-



88 EMODI TAMAS

zacidjadban aktivan részt vevé Warkoch Tamas szerezhette meg maganak a
szomszédos Vajdaval egyiitt, ugyanis 1599-ben unokdaja, Warkoch Gyorgy
tulajdonaban talaljuk, aki 1604-ben harom hazat bir itt. Warkoch Bocskai
Istvan mostohafia volt, anyjat, az 1583-ban 6zveggyé lett Hagymassy Mar-
gitot (neve mas forrasok szerint Katalin) még azévben vette el a késébbi
fejedelem. Igy Warkoch Bocskai mellett néhetett fel, s annak szomszédos
szentjobbi vardban is sokat id6zhetett.

1604-ben  rovid epizédszerep jut Szentimre kozvetlen
szomszédainak a Bocskai vezette szabadsagharc kezdeti eseményei kap-
csan. Ez év oktéber 2-an a csaszariak harc nélkiil elfoglaljak a szentjobbi
varat, miutan Bocskai néhany embere felfedte el6ttiik Habsburg-ellenes
terveit, melyekrdl késébb Adorjan varaban irasos vallomast is tettek. Nem
sokkal ezutan Bocskai visszavette a varat, s az nem is jatszott tobbet sze-
repet a mozgalomban. A szentimrei hagyomany szerint a Bocskai-féle
szabadsagharc valamely mozzanatanak vagy a fejedelem altal adémentesi-
tett foldeknek az emlékét 6rzik a falu hataraban 1évé Kis- és Nagy-Bocskai
dilék.

Miutan a Bathory Gabor uralkoddsa alatt katonai palyat befutd
Warkoch Gyoérgy 1611-ben elesett a Radu havasalfdldi vajdaval vivott
brasséi csatdban, Szentimre a feleségétdl, Nyary Borbalatdl sziiletett 1a-
nya, Margit kezével 1620-ban a Lonyayakhoz kertlt. Warkoch Margit férje,
Lényay Zsigmond beregi és krasznai f6ispan volt, . Rakéczy Gyorgy dip-
lomatdja, akit 1649-ben nadornak is jeloltek. 1666-ban Lényay Zsigmond
lednyat, Annat (Kemény Janos fejedelem 6zvegye), Rhédey Ferencet és
Apaffy Mihalyt emlitik a faluban birtokokkal rendelkezékként.

1660-ban a két kozeli varat, Adorjant és Szentjobbot ostrom nélkiil
foglaltak el a torokok, de mind a vidéken 1662-ben végigvonul6 portyaza-
sok, mind pedig a Szentjobb 1685. évi visszafoglaldsakor dult harcok ko-
molyan pusztitottak a kdrnyéket, s a falu ez utébbi évig hédoltsagi teriilet-
re esett. EKkor pusztult el a szomszédos Adorjan is, és néptelenedett el
Szentjobb. Szentimrét viszont nem érték komoly veszteségek, mert a torok
uralom megsziinésekor is volt 36 haztartasa, s ezzel akkor a varmegye
tizedik legnépesebb telepiilésének szamitott. Létezett kozségi kozigazga-
tas, s Palladi Balint személyében ismerjiik a falu birajat is. Az 6sszeirok
megjegyzik, hogy a jobbagylakosok 50 forintért megvaltottak a szolgalta-
tasaikat. Egy két koves malom is allt a Berettydn, s a falunak a sertéste-
nyésztést szolgalé makkos erdeje volt. 1692-ben egyébként a kiralyi fiskus
magaénak tekintette a falut mint Rhédey Ferenc grofrdl reaszallt birtokot.
A kiraly egy évre ra az 1552. évi adékonyvben pilispoki birtokként szerep-
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16 helységeket, koztiik Szentimrét is visszaadta a varadi rémai katolikus
piispokségnek. 1700-tdl a kozség tanacsi jegyzkodnyvet vezetett.

1715-ben mar 44 taksas nemest, szabadost, 1720-ban pedig 50
jobbagyot irtak 6ssze benne. Helyi hagyomany 6rz6dott meg arrdl, hogy a
17. szazadban a Felszeg utca lakdinak felerésze valamiféle szabadsaglevél-
lel rendelkezett, és a hozza tartozé foldeket és sz6l6hegyet nemesi jogon
birtdk. A nemesi rendiek kilonleges tarsadalmi statuszat hirdeti a falu
folotti szant6foldon taldlt pecsét is, melynek felirata: SZENT IMREI
NEMESEK PETSETYE 1813.

A sz6l6termesztés nem sziint meg a hodoltsag alatt sem, hiszen sz6-
leir6l mar az 1692. évi 6sszeiras megallapitja, hogy j6 mindségi, és Did-
szeg utan itt talaltak a legkiterjedtebb, 462 kapasnapszamnyi sz6l6teriile-
tet.

Borardél Bél Matyas, a torténeti foldrajz magyarorszagi uttoréje
jegyzi meg 1726-ban, hogy ,dicséségben a vdradival vetekszik, mindkettd
kedves az ivdknak, és a fejnek nem drt, egészséges”. 1720-ban még 28 hold
sz06l6 tartozott hozza, a kovetkezd szdzad dereka korul mar 970 hold
dézsmas sz616, 102 hold taksaskerti sz616 és 100 hold majorsagi sz616. A
19. szazad végi filoxéra pusztitasai utdn ismét fellendiilt a sz6l6mivelés,
nem utolsésorban a Kagyan alapitott sz6l6oltvany telep tevékenységének
koszonhet6en. Ma a Gardony-volgyi és a Tét-hegyi pincék a kornyék elis-
merten legjobb mindségii borat nyujtjak.

A j6 mindségli sz616n kivil a faluban gyomorbantalmak kezelésére
alkalmas, nagy vastartalmu asvanyvizforras is talalhaté, melyet a vilagha-
boru el6tt még palackoztak. Célirdnyosabb kihasznalasa esetén jelentds
turisztikai potencialt jelenthetne az 1970-es évek végén a falu t6szom-
szédsagaban létrehozott 30 hektidros mesterséges t6, mely vizi sportok
lizésére, horgaszasra és fiirdésre egyarant kival6an megfelel.

A teleptilésnek 1864-ben 1061, a 19-20. szazad forduldjan kozel
1200 lakosa és 259 haza volt. A 1élekszam azota jelentdsen megcsappant,
jelenleg mintegy 420 lakosa van, ebbdl 350 reformatus.

A REFORMATUS EGYHAZ ES TEMPLOMA

Szentimre lakossdga az 1550-es években valhatott reformatussa s ebben
szerepe lehetett a buzgd protestdns Warkoch csaladnak is. Warkoch
Gyorgyrdl tudjuk, hogy tAmogatéja volt Baranyai Decsi Janos gorog-latin-
magyar szotara megjelenésének 1598-ban.

Szentimre elsé ismert lelkésze az a Janosi Kantor Istvan, aki mint-
egy hatvan tiszantuli és tiszaninneni lelkipasztorral egyiitt alairta az 1569.
oktober 10-i varadi kozzsinat hatarozatait, melyek Giorgio Blandrata és
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David Ferenc szenthdromsagtagadé elvei ellen fogalmazdédtak meg és a tiz
nappal ezt kévetSen Janos Zsigmond fejedelem jelenlétében a reformatu-
sok és az unitariusok kozt lezajlott un. Vdradi disputa kozvetlen el6zmé-
nyét képezték. Ezutan 1633-ig nem ismerjik lelkészeit. Ekkor Gyarmathi
Miklds keriil ide papnak, majd 6t kovetik Semlyén Janos és Veresmarti
Miklés. A hitélet a torok uralom alatt is virdgzott. Egyes adatok szerint
Szentimrén 1667 és 1712 kozott a debreceni reformatus kollégiumnak is
volt tulajdona.

A varmegye 1692. évi 6sszeirdsabol ismerjiik a hodoltsag uténi elsd
lelkészét, a debreceni Szalay (vagy Sallai?) Palt, aki egytttal az Ermelléki
Traktus jegyzdje is lett. A 18. szazadban a kovetkez6 lelkészek szolgaltak
Szentimrén: Lévai Ferenc esperes, Gyarmathi Zsigmond, Zilahi Mihaly,
Vajai Gyorgy, Kallai Sdmuel, Sukoréi Istvan (1745-1765), Bodoki Janos
(1765-1768), Gyori Jozsef (1768-1774), Madas Istvan (1774-1790), Kocs
Janos (1790-1798). A szazadforduld utan aztan egyazon csalad két tagja is
szolgalt egymas utan: Szanthd Janos (1798-1814, 1812-t6] esperes) és
Szanthd Daniel (1814-1824). Jelentds lelkipasztor volt még a 44 éven
keresztiil, 1864-t6] 1908-ig szolgalé Nagy Istvan, akit érmelléki esperessé
is megvalasztottak. Marvanyobeliszkje a temet6 nyugati sz€élén 4ll.

1765-ben reformatus fitiskola miikodott Szentimrén, 1780-ban
»Tanul6é Hazat” épitenek. Az egyhaz els6é Matrikulajat 1745-ben inditottak,
1819-ben udjat kezdtek. 1800-ban nagytiszteletli Szanthd Janos jegyz6
majd esperes kezdte el vezetni az egyhazkozség Protocollumat, 1820-ban
a presbiterialis gytilések végzései, illetve a piispoki és egyhazmegyei ren-
deletek szamara két Gjat nyitottak. Ebbe az 1823-ban Bogyoszlén tartott
egyhdzmegyei gylilés végzéseinek megfelelGen keriiltek bele a fontosabb
torténeti események valamint az ingésagok jegyzéke. 1820-ban pecsétet is
készittettek, mely egy sz616t6két abrazol két firttel, korirata: A H.K.SZ.
IMREI REF. EKKLESIA PECSETJE.

Mint emlitettiik, elképzelhetd, hogy az egykori monostor temploma a
szerzetesi élet megsziinése utan is tovabb miikédott plébaniatemplom-
ként. Hogy ezt vették-e at a reformacidkor vagy pedig id6vel Gjat épitettek,
arra vonatkozéan semmit sem tudunk. A legkorabbi kézvetlen adatunk a
templomra az a felirat, amelyet a ma all6 épiilet falara masoltak at ,az
elébbeni Fa Templom Boltozattyd”-rol. Szovege: ,SOLI DEO GLORIA. Ez
Isten Hdza épittetett a Szent Hdromsdg Eggy 6rékké Uralkodd Szent
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ISTENNEK tiszteletire és dicséségére a Szent Imrei Reformata Szent
Ekklésia maga koltségével Anno Domini 1674.”

A felirat minden bizonnyal egy kazettds mennyezet tablajan volt ol-
vashato, s ha hihetiink a késébbi feljegyzéseknek, a templom faboél volt. A
mai reformatus templom koriil 2002-ben végzett drénezési munkalatok
sordn a szentélyt6l néhany méterrel keletre kdalapozasokat vagtak at.
Ezek alighanem ennek a mait megel6z6 templomnak az alapjai, melyeket
egy 1821 évi leiras igy emleget: ,A mostann fenn dll6 Templomnak szintén
mellette lévén ezen lerontott Fa Templomnak némelly maradvdnya”.

A jelenlegi templomot II. Jozsef tiirelmi rendelete utan, 1787 és
1789 kozt épitették. Az épitéanyagokat beszerzd egyhazkozség 2000 fo-
rint 6sszegre alkudott meg egy pallérral, aki a kémiives munkakat és az
acsmunkat is felvallalta. A koltségeket részben adomanyokbol, részben a
falu kocsmajanak és mészarszékének jovedelmébd], illetve szbél6kapalas
utdni kdzmunka bevételekbdl fedezték, de szalardi és vajdai hivek is szalli-
tottak téglat szekereikkel. A toronyérat Hajn Ferenc készitette Debrecen-
ben 1794-ben 400 forintért, csengetty(ijét ugyanott Horner Jakab. A 18.
szazadban két harangot onttettek: a 425 fontos nagyobbikat 276 forintért
és 25 dénarért, ennek felirata ,Johann Brunner goss mich in Ofen 1766,
alatta A BERETYOI SZENT IMREI REFORMATA SZENT EKKLESIA VETTE
EZEN HARANGOT TULAJDON KOLTSEGEVEL”, a kisebbiket ,Monai Nagy
Istvan tisztességére” készittették Budan, felirata ,GOSS MICH ANTONI
ZECHENTER IN OFEN 1762 illetve A Berettyo Szent Imrei Reformata Szent
Ekklésia ezen Harangot dntette maga tulajdon kéltségével”.

Az 4j templom felszentelése 1789. november 30-an volt, s ezt a fa-
lon egykor felirattal 6rokitették meg.

A domboldalra épiilt reformatus templom egységes belterii egyha-
jos épiilet, a déli oldal kozéptengelyében haromszintes toronnyal. Az egy-
szerli homlokzatképzésii hajot északon harom, délen kettd, a rovid oldala-
kon egy-egy egyforma félkorives zarédasu ablak vilagitja meg. A fépar-
kany azonos tagolassal, de alacsonyabban fut korbe a torony féldszintjén.
A hajo és a torony sarkait is lapos, fejezet nélkiili pilaszterek hangsulyoz-
zak, melyek folott golyvazodik a parkany. Két bejarata van a templomnak:
egy nyugatrol, egy pedig a toronyaljon keresztiil. 19. szazadi berendezésé-
bél csak a klasszicizalé szdszék és a papiszék maradt meg. Orgondja az
ontottvas oszlopokon nyugvé nyugati karzaton all.

A toronyaljban harom feketére festett fa epitafium fiigg: az 1851-
ben, 1858-ban, illetve 1863-ban elhunyt szentimrei lelkészek: Szanthé
Daniel, Elekes Istvan és Végh Istvan emlékére. Nagy Istvan lelkipasztorra



92

EMODI TAMAS

és érmelléki esperesre a toronyalj nyugati falara elhelyezett marvanytabla

emlékezik.

1821-ben részletes dsszeiras is késziilt az akkor meglévé javakrol, klend-
diumokrol és textilidkral:

Vagynak hat On vagy Czin Kanndk: mellyeken ilyen [rdsokat
vagy Jegyeket lehet ldtni:

1.

L

IL

1L

V.

VL

6.

Madté Imréné, Nagy Lérintz llona a Betstiletes Szent Imrei
Ekklésia szdmdra az Ur Jézus Krisztus Haldldnak
emlékezetinek kiszolgdltatdsdra egy Kanndt Ao 1645.
Nzetes Nagy Gyérgy Ur Fé Birésdgdban és Nzetes lévai
Istvdn Ur tisztartésdgdbann tiszta szivbél offerdlta N.
Kegyes Elona Asszony a Szent Imrei Szent Ekklésidnak
Istenhez valo kegyes indulatjdbdl 1725.

3. a Szent Imrei Ref. Szent Ekklésia 1774.
4.
5. A Szent Imrei Ecl. Sa. Mag. Czin. Jenei Mihdly Dedk A.N.D.

aSz I E 1779.

1690.
Egy régi kisded kanna jegy nélkiil.

Ur vatsordjdhoz valé két Tdnyér Czinbél; edjiken vagyon ez a
Jegy: G.B. a mdsikon Sz. I. 1714.
Ur Vatsorajahoz valo Eziist Pohdr, fedeles megaranyozva ezen

sraz

RenovaltatottAo 1732.

Egy Kenyér szelni valé nagy kés.

Eqy keresztelé kanna, és ahhoz vvalé tdnyér Onbdl, jeqy nélkiil.
Az Uri Szent Asztalhoz valé szent Ruhdk ilyen renddel:

1.

2.

Két Abroszok, edjik gyolts, csipkével, a mdsik sdhos;
Németh Erzsébet ajdndéka.

9 keszkendk; mellyk kézziil a. Régi stirti patyolat szélén

paszomdnt. b. Gydlts; a szegletein virdgok eziistds fonallal
c. Gydlts; szélein virdgok tenger szin selyem és arany
fonallal. d. Gyélts; a szélén arany csipke, a szegleteken
virdg arany varrdssal. e. Patyolat; keskeny arany csipke a
szélin, a szegletein virdgok szkéfiummal, a kézepin sdrga
selyemmel olvashatatlan név. f. Kkét keszkendk valo selyem
materia egy darabban, sdrgds és veresses tarka. g. kék
tafota, a szélin eziist paszomdnt, kozepin eziist fonallal
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varrva ezek: A Szent Imrei Ref. Szent Ekklésidnak
ajdndékozta N. Kerek Jdnos, és Szalai Erzsébeth
Debreczenbe 1777. h. Egy gyongy szinil selyem keszkend
arany csipkével és arany varrdssal; kézepén van Nemes Sz.
K. Debreczen Vdrosa Czimerébdl a Keresztet hordozo
bdrdny ezen Idssal: Az Ur énnékem 6rizé Pdsztorom. Eqy
felél vagyon két buza kaldsz; mds feldl egy leveles szill6
vessz6 eqy sz6lI4 fiirttel, mindentitt arannyal varrva; felyiil
vagyon az Esztendd szdm, amelyben késziilt: 1816. a rajta
1évé négy betiik L. |. B. S. arannyal varrva jelentik ezt:
Lérintz Janosné Bodor Sdra: kinek ajdndéka ez a keszkend
és aki ezt Debreczenbdl, mint kereskeddné s a Szent Imrei
Promontoriumon Széll6birtokos, nemes Ldérintzi Jozsef és
Imre fiaitdl kiildétte ezen Szent Ekklésidnak Martius 18.ik
napjdn 1817. i. Egy kenyér takardé patyolat keszkend:
krispdn szin selyem és eziist virdgokkal; ajdndékozta Ns.
Foris Anna Asszony Prédikdtor Szdnto Jdnos hitvese. Van
ezen kiviil 2 kis czin kanna melyek koziil az edjik a
Parochidlis  Hdzndl  keresztelésre  szolgdl, — mdsik
hasznavehetetlen.

Foldje az egyhdznak ekkor csak egy volt, egy 16-18 kapaaljnyi sz616
a Koppany-tetén, amit 1801-ben vasaroltak és a hivek kozosen mivelték.
1809-ben 1j temet6kertet vasaroltak, miutan a korabbi betelt. A nagy
kiterjedésl temet6 fest6i kornyezetben fekszik a falu folott, a Berettyd
volgyére néz6é domb tetején. Igen jellegzetesek a csénak alaku fejfak. Na-
gyobb tavolsagokra elszigetelten egy-egy csaldd kiilén is temetkezett. A
neoprotestansok temet6része a nyugati oldalon van, ugyanitt, az it mel-
lett néhany elszoért zsidé sir talalhato.

ADORJANVAR

A Beretty6 jobbpartjan, Szentimre hataraban csonka varfal meredezik az
égnek, makacsul dacolva az id6 vasfogaval. A 8 méter magas, 16résekkel
ellatott falsarok az utolsé maradvanya annak az Arpad-Kori varnak, mely
tobbszor kotédott orszagos jelentdségii politikai eseményekhez. A kozelé-
ben fekiidt Adorjan falu, mely a hédoltsag id6szakaban pusztult el. A varat
a tatarjaras utan a Dunantulrél Biharba keriilt és ott jelent6s hatalmat
kiépité Geregye nembeli Pal orszagbiré épittette a Réz-hegység labanal, a
Berettyd volgyében elteriil§ birtokainak védelmére valamikor 1276 el6tt.
Pal fia Miklés 1277-ben felldzadt IV. (Kun) Laszl6 kirdly ellen, ezért ez
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hiveivel, Miklos esztergomi érsekkel, Kan Laszl6 vajdaval, Debreceni
Rophainnal és Borsa nembeli Tamdassal megostromoltatta Adorjant. Miu-
tan elfoglalta a varat és uradalmat, a kiradly 1278-ban Borsa Tamasnak
adta, aki fivéreivel a tobbi Geregye birtokot is megkapva a Tiszantul legte-
kintélyesebb oligarchajava valt, s uradalmai koézpontjava éppen
Adorjanvart tette. A Borsak azonban az 0j kiraly, I1I. Andras ellen lazadtak,
ezért 1294-ben maga a kirdly vezet ostromot, s gy6zelme utan lefejezteti
Borsa Tamas kisebbik fiat, Roland erdélyi vajdat.

Karoly Roébert tronralépte utdn a var Borsa Tamas masik fidnak, a
nadorra lett Kopasznak valik székhelyévé. 1316-ban Kopasz ellentétbe
keriil a tartomanyuri hatalmak megfékezésére tor6 1. Karollyal, de 1317
marciusaban Debrecennél csatat veszit a kiraly hivével, Dozsaval szem-
ben, és kénytelen visszavonulni Adorjanvarba. Ezt kdvet6en a kiradly még
ez év juniusdban ostrommal foglalja el t6le, Kopasznak azonban sikertil
elmenekiilnie.

A kirdly kezébe keriilt varat 1318-23 kozott Poés szolnoki ispan,
majd Dé6zsa nador fiai, s a késébbiekben is kirdlyi varnagyok kormanyoz-
zak, majd Zsigmond kirdly 1389-ben a Szilagysdgban birtokos Kusalyi
Jakcs csalddnak zalogositja el. 1395-ben Csaki Istvan és fiai szerzik meg
Szalard mezdvarossal egylitt, és a csalad birtokdban marad a 18. szazadig.
A Csékiak az 1421. évi osztalylevelében hat magyar, nyolc roman falut és
harom tovabbi részbirtokot emlitenek a hozzatartozé uradalomban. 1490-
ben itt keltezi végrendeletét Csaki Benedek. 1556-ban majdnem ismét
hadszintérré valt, ekkor ugyanis a Ferdinand-parti Zabardy Matyas varadi
plispok és Tahy Ferenc fenyegették ostrommal Csaki Palt, Izabella hivét,
aki azonban meghddolt el6ttiik.

1604 oktoberében a Bocskai Istvan ellen fellépd Barbiano
Belgiojoso kassai fékapitany Adorjanban rendezi be tdborat, majd az
almosd-didszegi csata utan ide vonul vissza és tart haditanacsot. 1660-ban
rovid ideig Barcsai Akos fejedelem szallashelye. Ugyanezévben, Varad
elfoglaldsa utan Ali pasa szerdar Adorjanvar lerombolasat rendeli el, en-
nek ellenére egy ideig még csaszari 6rség marad benne. 1664-ben Apafi
Mihaly fejedelem kezébe keriil, aki ekkor szerez birtokot Szentimrén is. 0,
miutdn kijavitja, a vasvari béke majd a szatmari targyaldsok értelmében
kénytelen lerombolni a varat. A varmegye 1686-1692 kozti visszafoglala-
sa utan visszatérnek egykori urai, a Csakiak. 1742-ben a varmegye gytilé-
sén tulajdonosa, Csaki Miklés piispok arrél panaszkodik, hogy a szalardi
reformatus templom épitkezéseihez a romos var téglait és faragott koveit
hasznaljak fel.
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Ma a Beretty6 szabalyozasa céljabdl emelt gatba foglalva lathaté az
egykori mocsarvar memléknek nyilvanitott romja. Alsé része joval le-
pusztultabb, igy barmikor leomlassal fenyeget. Megerdsitése nem tiir ha-
lasztast. Néhany tiz méterrel odébb a 19. szazadban még allt egy maga-
sabb falcsonk is, apro félkorives ablakokkal és bejarati kapuval. A var to-
vabbi részeinek alaprajzat, maradvanyait csak egy régészeti feltarassal

lehetne tisztazni.



Forro Ldszlo

HEGYKOZKOVACSI

A Bihari Hegykoz délnyugati cslicskében, Nagyvaradtél 15 kilométerre
fekszik Hegykozkovacsi telepiilés.

A falu torténetének legrégebbi fejezetei kozott els6ként kell megemli-
tenlink, hogy kornyéke mar az 6sid6ktdl fogva lakott helynek szamitott.
Ezt bizonyitjak az autépalyaépitést megel6z6 régészeti feltarasok, ame-
lyek soran megtalaltak az 5-6000 évesre becsiilt 6sfalut.

A honfoglalast kévet6en a bihari foldvar iparos-kézmives kiszolgald
népéhez tartozé fegyver- és szerszamkovacsok laktak, majd a szentistvani
egyhazszervezést kovet6en mar pénzverd is miikodott a faluban. A 9-10.
szazad siri telepiiléshalézataban olyan falvakkal volt szomszédos, ame-
lyek mara teljesen eltlintek a térképrdl, neveiket csupan a hatarneveink-
ben 6rizziik: Mezdfalva, Domoszl6, Férgesag.

A torok eléretorését kovetden a 16. szazad folyaman az egész kornyék
elpusztult, Hegykozkovacsit is beleértve. Ugyannyira, hogy még a jelenlegi
helynevekben is a ,puszta” utétag koszon vissza rank: Kovacsipuszta,
Kiigypuszta, Benkepuszta, Vaypuszta.

* * 3k

A mai falu térténete a torok hodoltsag utani korszakban kezdédik, amikor
harom nemesi csalad djraalapitotta a falut. Ezeknek a csaladoknak a le-
szarmazottai a mai napig élnek (H6zs6, Konta, O. Nagy).

A 17-18. szazad forduléjan nagyon lassan, de csak gyarapodasnak
indul a falu, s ezzel parhuzamosan az elsé reformatus gyiilekezet meg-
szervezésére is sor Kertilt. Igaz, kezdetben templomuk nem 1évén, a torok-
t6l 6rokolt istentiszteleti helyen kénytelenek 6sszegyfilni. Ebb6l az id6bdl
mar {rasos feljegyzéseink vannak arra nézve, hogy némi kezdetleges va-
gyontargyak az eklézsia tulajdonaban vannak.

A falu gyarapodasa akkor vesz hatadrozott lendiiletet, amikor a Bi-
har-Nyiived-Paptamasi telepiilések altal hatarolt haromszogben fekvo
Régen falu egy tlizvész alkalmaval teljesen elpusztul, lakéi pedig 1730 és
1740 kozott teljes létszamban atkoltoztek Kovacsiba. Koltozésiiket a
dombokkal 6vezett, védettebb kornyezet indokolta. Ez idében leltart ké-
szitettek arrél, hogy a megszilint régeni gyiilekezetbdl milyen vagyontar-
gyak keriiltek at Kovacsiba. Ezek kozott emlitést érdemel a legrégebbi
kehely, amely feliratadban is jelzi, hogy a ,Régeni Reformata Ecclesia Tulaj-
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dona 1604”-bél és hogy ,Nagi Imre tsindltatta”. Ennek a régeni szarmazasu
nemesi csalddnak a leszarmazottai maig a faluban élnek.

A régeni betelepedéssel megerdsodott az eklézsia is, s az 6nallo lel-
késszel biré gyiilekezet 1777-ben megvasarolta a sz6ll8si gyiilekezet tiiz-
vészben sériilt harangjat, melyet nagyobbra ontetve a mai napig haszna-
lunk.

Igaz, ebbdl aztan komoly nézeteltérés tdmadt, hiszen a sz6ll6si gyii-
lekezet mar a nagyobbra 6ntétt harang arat kovetelte, amit a kovacsiak
nem voltak hajlandéak megfizetni. Ezt kovet6en 200 éves ,békebeli” pe-
reskedés kezdddott, melynek lezarultaval a kovacsiak 1956 januarjaban
kozadakozasbol kifizették a harang arat.

A 18. szazad végére kezd format olteni az a faluszerkezet, amely ma
is meghatarozza a falu arculatat. A reformdatus templom 1785-ben épiilt
fel.

1. kép
Hegykozkovacsi latképe a bihari foldvar feldl

Az épités f6 tAmogatéja Szilagyi Samuel tiszantuli piispok volt, akit egyben
a falu egyik nagybirtokosaként is szamon tarthatunk.

Szilagyi Sdmuel nemcsak egyhdzi munkassagaval érdemelte ki a
kozmegbecsiilést. Szabé Magda azon méltatlanul elfeledett magyar géniu-
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szok sordban emlegeti, akiknek nemzetiink és reformatussagunk a mai
arculatat koszonheti. Személyével kapcsolatosan két dolgot kiilonoskép-
pen szeretnék kiemelni.

Az egyik a Tiirelmi Rendelet kiadasa (1782), amely lehet6vé teszi a
reformatusok szamara is a szabad vallasgyakorlast, illetdleg a templom-
épitést. Néhany kronikds megemlékezik tobb frappans és kemény meg-
jegyzésrol is abbol a beszélgetésbil, amely a csaszar és a piispok kozott
lezajlott. A beszdmoldk szerint a csdszar rakérdezett tobbek kozott arra,
hogy a Kalvin Institutioja miért legalul van a kényvespolcon, mire a valasz
egyértelmisitette, hogy azért, mert az az egyhazszervezet alapja. Szintén
feljegyzés szdl arrdl, hogy az ,igazhitG” csaszar afeldl érdeklédik Szilagyi
Samueltdl, hogy részeltetné-e 6t az urvacsoraban az ,eretnek” pilispok,
mire meg kellett tudnia, hogy ahhoz el6szér meg kell hogy banja a biineit.
Bar valéjaban nem ismerjiik az uralkodé és a plispok kozotti beszélgetés
pontos részleteit, de annyi bizonyosnak tiinik, hogy részben ennek hatasa-
ra sziiletett meg a Tiirelmi Rendelet.

A masik kiemelésre méltd esemény az els6 magyar konfirmacidi
rendtartds megirasa.

Szilagyi Sdmuel piispokként sokaig Hegykozkovacsiban lakott, s itt
is halt meg. A templomban, az Grasztala ala temették el.

Ehelytitt kell megemlitenem, hogy a nagyhir( toérténész, Jaké Zsig-
mond a haldla el6tt két esztenddvel, egy este bedllitott a kovacsi parokia-
ra. Jovetele célja az volt, hogy elmondja: 1944-ben, Nagyvarad sz6nyeg-
bombazasa idején, abbéli félelmében, hogy a varoshoz kozeli
Hegykdzkovacsi is célpontta valik, egy éjjel kidsta Szilagyi Samuel diszes
epitafiumat és azt Budapesten, a Néprajzi Miizeumban helyezte el. A sors
kiilénos jatéka, hogy Hegykozkovacsit nem érte kar, ellenben a Néprajzi
Muzeum azon szarnyat, ahova a diszes sirfelirat keriilt bombatalalat érte,
igy az elpusztult.

Szilagyi Samuel emlékét 6rzi az iranta valo tiszteletbdl, a debreceni
szenatus altal adomanyozott urasztali kehely (1782), illetve a Tiszantuli
Reformatus Egyhazkeriilet altal adomanyozott szobor (2009) is.

Ebbdl az id6bdl szarmazik a gyiilekezet elsé pecsétje, mely felirata-
ban idézi a Lukacs 9:33-at: ,,jé nekiink itt lenni”.

A 2013-ban megtalalt pecsét felirata megdébbent&en hatott, hiszen
mind a gylilekezetre, mind pedig a falura nézve a legtomorebb jellemzést
adja, nem csupan a multra, hanem a jelenre is érvényesen.

A ,jo nekiink itt lenni” égisze alatt folyamatosan gyarapodik a falu,
olyannyira, hogy 1824-ben a templom mellé tornyot is épitettek.
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Zathureczky Albert adomdnyozta az épit6anyag tetemes részét, mig a
masik részt, illet6leg a munkalatok koltségeit Olasz J6zsef allta.

A toronyépités dramaja, hogy amikor a toronygombot felhelyezték,
és Olasz Jozsef a helyére illesztette a buzoganyt, aztan pedig aldhajolt a
toronytetdrdl, hogy rakérdezzen annak egyenes voltara, akkor alazuhant
és szornyethalt. Ahova esett, arra a helyre is temették. A siremléke mellett
egy Urasztali tAnyér is 6rzi az emlékét, melyet 6zvegye, Fels6valyi Vincze
Eszter készittetett. A rendszervaltas utdn az wjjaalakult Noszovetség fel-
vette e sok dldozatot vallat asszonynak a nevét.

2.kép
Szilagyi Sdmuel reformatus pilispok
Hegykozkovacsiban felallitott szobra

A 19. szazadi falu toretlen gyarapodasat érzékelteti, hogy e neme-
sekbdl és szabadokbdl allé telepiilés 1848-ban, Kossuth ,lizenetére” 48
onkéntes nemzetdrt allitott ki a magyar szabadsagharc megvivasara és
védelmére. Konnyl megjegyezni: 48-ban 48-at!

A régeni betelepedést kovet6en a masodik jelentds szaporulatot a
békésiek betelepedése hozta a falunak. Mint oly sokszor el6fordult mar, a
19. szdzad legvégén az egyik helybéli birtokos csalad, az Ertseyek elvesz-
tették a vagyonukat, s a birtokukat a bank elarverezte. Békés és Okany
telepiilések legjobb gazdai szerz6dést kotottek az arverezé bankkal, és az
Ertsey-birtokot mindenest6l megvették, majd egymas kozott felosztottak.
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A Békés varosabdl érkezettek, reformatusok 1évén a faluban telepedtek
meg és megépitették Hegykdzkovacsi maig leghosszabb utcajat, a Békési
sort. Az okanyi tanyavilagban nem volt 6nallé eklézsia, igy 6k maguk tar-
tottak istentiszteleteket. A baptista vallasq, tanyavilagb6l érkezett
okanyiak nem koltoztek be a faluba, hanem Hegykdzkovacsi mellett tjra-
alapitottak a térténelem folyaman egyszer mar elpusztult Mezéfalvat.
1905-re megépilt az 6nallé6 Mezéfalva, imahazzal, iskolaval, teme-
tével. A vildghaboruval egyid6ben bekdszontott az inflacid. Azt addig nem
igazdn ismerték az emberek, s igy a bankkal rogzitett vasarlasi osszeg
»bagonyinak” bizonyult. Az6ta emlegetik, hogy egy szekér tok aran jutot-
tak birtokhoz.
Amire azonban senki sem szamitott, az a trianoni dontés! Az itt él6 embe-
rek (Hegykozkovacsi, Mez6falva) nem hitték, hogy Magyarorszag kellds
kozepén tartésan hatarvonalat hizhatnak. Nem is adtak fel az Gjonnan
megépitett hajlékaikat. Maradtak!

A 2. bécsi dontést igazolta szamitasukat, hiszen az orszag részleges
helyreallitasaval ,minden a helyére kertilt”. De sajnos csak rovid idére...

Az 1945 utan berendezkedé kommunizmus soha nem latott nyo-
morudsagot hozott. A hatarmentén amugy is kétszeresen igyekeztek lesza-
molni a magyarsaggal, de a békésiek eleven rokoni szalai miatt
Hegykozkovacsi fokozottan ellenséges kornyezetnek szamitott. Mezéfalva,
baptista hite miatt végképpen halalra itéltetett.

Ez az az id6szak, amikor napirenden voltak az alland6 padlassepré-
sek, kilakoltatasok, internaldtaborok, halalra verések. Még a ruhat is elko-
boztak, csak az maradhatott, ami éppen rajtuk volt.

Ma mar elképzelhetetlennek tlinik, hogy lehet ép ésszel kibirni azt,
ha az ember hazdban mas lakik, az elkobzott asztalanal egy masik hazban
mas eszik, az 4gydban mas alszik. K6zben pedig dolgozni kell a beszolgal-
tatasok teljesitéséért. Ha pedig sikerilt a teljesités, akkor megemelték a
kvotat, aztan djra, el egészen a lehetetlenségig. A kvota elmaradasa esetén
johetett a verés, a borton. Innen sokan mar nem szabadultak, belehaltak.

Mezo6falvaval hosszu idén keresztiil folyt a leszamolas. Sokakat de-
portaltak, s csak kevesen térhettek haza. Kézben, aki tehette ,bemenekilt”
Hegykozkovacsiba. 1986-ra Mezofalvat teljesen elpusztitottdk, csupan
egyetlen egy hdz maradt meg, arvdn, mutatéba. Annak tulajdonosa, éle-
medett korban jarvan mar, el volt szanva arra, hogy inkdbb radézeroljak a
hazat, mintsem hogy barhova is mennie kelljen. A mezdéfalvi emlékmiivet
2005-ben allitottuk fel a templomkertben, a Kommunizmus Aldozatainak
Emléknapjan.
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Nem tudom megallni, hogy néhany sorban meg ne emlékezzek az
Okanyi csaladrol, akiket Mez6falvardl deportaltak. Voltak Beszterce kor-
nyékén, majd hosszi hanyattatast kovetéen Marosvasarhelyre Keriiltek.
Itt csak napszamosként teng6dhettek, de aratdnapszamosként olyan meg-
becsiilést vivtak ki maguknak, hogy rovidesen mint a legjobb munkasokat
tartottak szamon Gket. Innen indulva, néhany évtized alatt Marosvasar-
hely megbecsiilt polgarai lettek. A rendszervaltast kovetd Fekete Marcius
débbenete arrél gy6zte meg a csaladot, hogy itt élni nem lehet, és kitele-
pedtek Magyarorszagra. A csalad Békésben vasarolt hazat, s a felujitas
alkalmaval, mer6 véletlenségbdl deriilt ra fény, hogy pontosan ugyanazt a
hazat vasaroltak vissza, amelybdl az 6seik kivonultak annak idején 4j éle-
tet kezdeni Hegykozkovacsiba. E csalad szaz évében benne stirisddik a
magyar torténelem elmult szazaddnak minden kesertisége és tragédiaja.

Nem mehetiink el sz6 nélkil az agyonvert Biite Janos reformatus
lelkipasztor tragédiaja mellett sem. O volt az, aki 1élekols idékben a
szétszoratott nyajat osszeterelte. Epitett és wjitott akkor, amikor a romlas
lett urra minden felett. Meghurcoltik és kegyetleniil dsszeverték, annyira,
hogy 33 évesen belehalt. A gyiilekezet martirja 6, akinek palastjat és Bibli-
ajat a templom portikusdban kiallitva 6rizziik.

A falutérténet legutobbi epizddjat magunk is éljiik. Az elmult hisz
esztendében 71 csalad koltozott Hegykozkovacsiba. Ok tobbnyire Nagyva-
radrél és a kérnyez6 falvakbdl érkeztek, de nagyon sokan jottek a Székely-
foldrél is. Ok valamennyien azt jelzik, hogy ,jé nekiink itt lenni”.

Az Gjabb gyarapodas rogzitése mellett nem feledkezhetiink meg ar-
rdl sem, hogy Hegykozkovacsibdl - mas telepiilésekkel egybevetve - csak
nagyon kevesen telepiiltek at Magyarorszagra, s6t a fiataloknak a varosba
valé koltozése sem jellemzé.

Ahhoz, hogy a mara 500 lelkesre gyarapodott gyiilekezet, illetve a
680 lelket szamlalé falu megteljesithesse a ,jé nekiink itt lenni” ranktestalt
parancsat, tudatos és jovobe tekintd épitémunkara van sziikség.

Az elmult évtizedben ujjaszerveztiik a gytilekezeti életet. Teljes
egészében feltjitottuk a templomot, kibdviilt a pardkia. A gyiilekezeten
beliil teljes 1étszamban és j6 egyetértésben miikédik a Presbitérium, a
Nészovetség, az Ifjisag, az Enekkar. A rendszeres istentiszteletek mellett
alland6 felnétt és ifjisagi bibliadrakon épiil a gyiilekezet. Egy éve mar,
hogy elinditottuk az ifjusagi hangszeres oktatast.

A kozosségi épllést szolgaljak a névesti mulatsagok, a rendszeres és jo
hangulati kézmunkak, valamint az évi két alkalommal megszervezett
gylilekezeti kirandulasok.
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Tudatos dontés volt a foldvasarlas. Akkor vasaroltuk, amikor majd-
nem mindenki eladta. A kozel 60 hektarnyi foldtertilet biztositani fogja a
gyllekezet fenntartasat. Jelenleg 14 hektar legel6vel szolgaljuk a falu gaz-
dasagi igényeit.

Tudatosan vallalkoztunk a leromlott kultirhaz djjaépitésére, mely-
nek rendbetételével a kozosségi és kulturalis alkalmaknak biztositottunk
helyszint. A k6zosségi dsszejoveteleken és linnepi alkalmakon tdl évente
tobb szinhazi, illetve babszinhazi el6adasnak is otthont adunk. Ezen a
téren a legtdobbet Varga Vilmos szinmiivésznek, a falu sziilottjének ko-
szonhetjiik.

Tudatosan torekedtiink egy jatéktér és futballpalya megépitésére is.
Sok esetben a focipalya bizonyult a legjobb asszimilaciés eszkdznek.

Ugyancsak tudatosan vallaltuk a kozéleti szerepet, hiszen ennek ré-
vén sikeriilt elérniink, hogy az iskolat ne bezarjak, hanem teljesen feltjul-
va, egy Ujépitésli 6vodaval egylitt szolgalja a falu megmaradasat. Az iskola
felvette a néhai hegykozkovacsi légatus, Csokonai Vitéz Mihaly nevét, aki-
nek szolgalatara emléktabla emlékeztet.

Tudatosan a végére hagytuk a kapolna megépitését, hisz ezzel is ér-
zékeltetni akartuk, hogy elészor is az Eletet szolgaljuk.

Terveink tovabbra is vannak. Munkainkat csak abbahagyhatjuk, de
be nem fejezhetjiik. Mégis, amit elértiink, mar halaval tartozunk: Istennek
dics6ség, embernek készonet!

,JO nekiink itt lenni!”



Kiss Magdaléna

A KOsmMO /KisMOD ViZNEV ETIMOLOGIAI VIZSGALATA

Kevés olyan belsé keletkezésii vizneviink van, amelynek eredete nincs
megnyugtatoan tisztazva. Ilyen viznév a Kiisméd és a Késmd, amely tobb
helyen is felbukkan a magyar nyelvteriileten. Az egyik el6fordulasi helye
éppen a Bihari Hegykoz térségében taldlhatd. Dolgozatomban az eddigi
kutatéi eredmények dsszefoglalasan tul olyan helynévmagyarazatot muta-
tok be e nevekre vonatkozoban, amely egy lépéssel talan kozelebb visz
minket a név eredetének tisztazasahoz.

A torténelmi Magyarorszag északkeleti és keleti részén dsszesen
négy helyen tlinik fel a K6smé és a Kiismdd viz-, illetve telepiilésnévként. E
nevek székelyek altal lakott teriileteken bukkannak fel, tobbek kozott
Bihar megye teriiletén. Benkd Lorand megjegyzi, hogy Anonymusnak a
székelyekkel kapcsolatos ismeretei kizarélag bihari jelenlétiikkel vannak
Osszefiiggésben. A székelyek bihari lokalizalasa azt mutatja, hogy a Varad
védelmét szolgalé bihari székely alakulatok a Varadra vezetd nagy utak
mentén mutathatdak ki, igy tobbek kozott délnyugat felé Székelytelek (a
Nyar-ér bal partjan), északkelet felé Székelyhid (az Ermelléken), kelet felé
Telegd (a mai Mezételegd) telepiilésnevekben (Benkd L. 2001. 48). Benkd
ugy véli, hogy az ismeretlen eredet(i, de feltétleniil magyar elnevezésii
bihari Késmé viznév a székelyfoldi Kiismdd helynévvel mutat névtani s
egyuttal etimologiai 6sszetartozast, amely a székely népcsoportok attele-
piilésével bekovetkezett névkoltoztetés eredménye (Benkd L. 1998. 139).
Névkoltoztetéssel akkor jonnek létre helynevek, amikor egy népcsoport
elvandorol a lakéhelyérdl, s az uj teriilet egyes helyeinek megnevezésekor
nem Uj neveket alkot, hanem az altala korabban hasznalt helynevek vala-
melyikét hasznalja fel a névalkotaskor.

A székelyfoldi Kiisméd (r. Cusmed) helynév telepiilés- és viznév is
egyszerre. A 4-500 f8s lélekszamu falu Hargita megyében, a Kis-Kiikiill6be
torkollé Kiisméd-patak partjan fekszik, a nevét is e patakrol kapta (FNESz,
Benkd L. 1993. 50). Etimologiailag 6sszetartozik a két Bihar megyei K6smé
és az Abauj-Torna varmegyei Kiisméd viznévvel. Legkorabbi adata 1332-
1337-b6l vald: Cusmend-ként lejegyezve, melynek a helyes alakja Cusmeud
(Ortvay T. 1891. 1. k. 660). Tobb alakvaltozata ismeretes a ,Székely Okle-
véltar”-bol: Kismeéddre (Szék. Okl 1. 307), Kysmedd (Uo. 2. k. 309.),
Kwsmeddi (Uo. 2. k. 42), Kysmedd (Uo. 5. 271); Kis Mdden vagion (Uo. 7. k.



104 Ki1Ss MAGDALENA

57). Lipszki Janos kizardlag folyoként emliti: Kisméd, Kismed ... Rivus
(Lipszky Rep. 2. k. 73).

Viz- és telepiilésnevek azonossaga esetén tobbnyire azt lathatjuk,
hogy altaldban viznevekbdl keletkeznek telepiilésnevek (Benkd L. 1947.
259.), majd a telepiilésnevek késébb személynévvé is valhatnak. E folya-
matot jol dbrazolja a vizsgalt helynév, hiszen a Kiisméd esetében az els6,
13. szazadi viznévi el6fordulast tobb telepiilés neve is koveti, majd a 17.
szdzadban feltlinik személynévként is: (1614) ,Kis Meodi Balas oltalomert
atta Lazar Janosnak magat” (EMSzT). Szab6 T. Attila udvarhelyszéki tor-
téneti helynévgytlijteményében is szerepel hasonl6, személynévre utald
adat, szintén kiilonirt formaban: (1600) Kys Meddi [!] Marton Farkas; Nagy
Alberth Kys Meddi Zabad Zekely (ETH, 6. k. 117.). Kazmér Miklos
csalddnévszétaraban Kismédi cimszé alatt ugyancsak a helynévbél to-
vabbképzett forma szerepel: (1602) [Kismddi Baldzs] (RMCsSz).

A székely alakkal formailag megegyezik Abatj varmegyében az Ar-
pad-korban feltliné Kiisméd, amely a Hernadba 6ml6 Szartosnak a jobb
oldali mellékvize (1267/1272 Cusmeud, Gyorffy Gy. 1. k. 39, 78). Als6 sza-
kasza - minthogy Bolzse telepiilésen halad at - Bolzse-patak néven isme-
retes (vo. KMHSz, 1. k.).

Biharban két K6smé nevii patakot ismeriink. Az egyik északkeleten
talalhat6 Bihar és Szatmar megye hataran. Az Er vizrendszeréhez tartozik
és Piskolt telepiilés mellett folyik el. Korabbi alakjai: Kusmeud, Kusmewd
(Jaké Zs. 1940. 325). A masik Bihar megye nyugati részén, a Bihari Hegy-
kozben ered6 és Paptamasinal bal feldl a Berettydba 6mlé Késmd (rom.
Pdrdul Cosmo, régebben Fineata Mare). Az els6 fennmaradt adata csak
1851-bdl szarmazik, mely szerint ,a Késmd vize Hegykdz-Ujlakon ered 3
vélgybdl, mellyek Hegykdz-Pdlyindl szakadnak éssze” - olvashatjuk Vistai
Andras Janos gytjtésében (ErdHnK, 2. k. 577). 1865-ben Tdbor pataka
vagy Kosmd néven emlitik. Pesty Bihar megyei gytijtésében tobb helyen
taldlkozunk a Kosmd névvel Hegykozujlak telepiilésen: ,a’ hatdrba job
mindségii foldek: Eszakrél a’ K6smé patak vdlasztja Csatdrtol” (vo. Hoff-
mann [-KIS T. 1996. 311b.); LEszakrél a’ Csatdri Erdét hatdrt a’ Késmé
vdlasztjael” (Uo. 312a.). A korabban is el6fordulé Késmé és Tdbor-patak
megnevezések ma is follelhet6k egymas mellett, pl. a Hegykozcsatarroél
sz6l6 ismertet6ben a kovetkezd formaban: ,[Hegykdzcsatar] kis patakja
dél-délnyugatra tartva a falu alatt a K6smé (Tdbor) patak jobb oldaldba
fut”. Remélhetdleg a Késmd alakvaltozatot az id6 mulasaval nem szoritja ki
az Ujabb keletli Tdbor forma.

Kniezsa szerint a Kiismdd név eredete ismeretlen, azonban ugy lat-
ta, hogy ez az elnevezés etimolégiailag 6sszefiigg a Bihar megyei K6smd-
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patakok nevével (Kniezsa 1. 1942. 18., U6. 1943. 293). Kiss Lajos etimol6-
giai szétara szerint a Kiismdd ,taldn” a magyar nyelvjarasbeli és nyelvem-
1ékbeli kiis 'kis’ és a *med ’szaraz vagy idénként kiszaradé (patak, ér stb.)’
Osszetételének az eredménye. A kis el6tag kiis alakjara tobb példat is em-
lithetiink a korai 6magyar kor helyneveibdl: (1320) Kusdiur ~ Kuzdiur
(Bodrog vm.), (1299) Kusmezeud (Bereg vm.), (1075) Kustiza (Csongrad
vm.), (1318) Kussitua (Bars vm.) (v6. KMHsz. 1. k., T6th V. 2001. 208). A
labializaci6 a kis széban szabalyos székely sajatsag, a *med maganhangzo-
ja pedig ehhez hasonult. Ugyancsak *med forma szerepel a Dinnyés(med),
Homokmégy, Kecskemét, Medina’, Nemesmedves telepiilésnevekben is (vo.
Kiss L. 1979. 471, FNESz).

Benké megjegyzi, hogy az ,Uj Székely Oklevéltar” adatai alapjan va-
l6ban a kis melléknév lehet az el6tag és az utétagban eredetileg minden
bizonnyal hosszu vokalis lehetett, amit a név diftongusai bizonyitanak. A
Kiisméd 6-jére mutat a vele etimoldgiailag 6sszefiiggé bihari Koésmo viznév
Osszetételnek tarthat6 a Kisfalud helységnévi alakulatok mintdjara (Benk6
L.1993. 54-55.).

Ha megfigyeljiik a vizsgalt helynév émagyar és kozépmagyar kori
adatait, lathatjuk, hogy mindegyik d-re végzdédik. Az, hogy ez a *med
lexémanak az utolsé hangja, vagy pedig a Benkd alldspontja szerinti kis + ...
-d 6sszetétel helynévképzdje, véleményem szerint nem donthetd el meg-
nyugtatéan. Benkd szerint a Késmé az archaikusabb forma, vélhetdleg
azért, mert még nem tapadt hozza a -d képzd. Ha azonban a -d az elhoma-
lyosult *med sz6 végén a -d helynévképz6hoz hasonldan viselkedett, ana-
16gias hatasra lekophatott. BAr nem gyakori az ilyen jelenség, mégis meg-
figyelhet6 a bihari helynévanyagban a tobbneviiséggel 6sszefliggésben. A
legkorabbi -d-s képzés-képzétlen névpar az Almosd névben a 13. szazad-
ban jelent meg, s egyidejiileg élt mindkét valtozat. Racz Anita szerint az
ilyen névparok koziil tobbnyire a képzétlen valtozat tekinthet6 korabbi-
nak, s ehhez az al alakhoz késébb jarult a képzémorféma. Ugyanakkor a
nevek kisebb hanyadaban a képzé eltlinése figyelhet6 meg: pl. (1332)
Verneid > XV. Vernel (Racz A. 2005. 189).

A helynév utols6 maganhangzdjanak az id6tartama szintén tobb
megoldasi lehetéséget kinal. E kor maganhangzé-allomanyéara jellemzé,
hogy a sz6végi -eu betilikapcsolat a 13. szazadban jelolhette az 6, 6 hangot
is, mikozben a kései 6magyar korra jellemz8 ew betlikapcsolat szintén 6
hangot jeldlt (v6. Racz A. 2005. 47.). Ha a Kiisméd alak végérdl a -d analo-
gias hatasra lekopott, a sz6végi 6 megnytulhatott, mivel szévégi helyzetben
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rovid 6 nem allt a nyelviinkben; igy jott létre tehat a hosszu varians, nem
sz6végi helyzetben pedig tovabbra is maradt a rovid forma.

Ez a magyarazat egyuttal azzal az eredeztetéssel is Osszeegyeztethetd,
amely e neveket a kis és a *med ’szaraz vagy idénként kiszaradé (ér, patak
stb.)’ 6sszetételének tartja.
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Kulcsdr Balazs-Csomds Gyérgy

LOKALIS MEGUJULO ENERGIATERMELES ES ENERGIATRANSZFER A
BIHARI HATARREGIOBAN"

Az alternativ energiaforrasok kiaknazasa és felhasznalasa biztat6 lehet6-
ségekkel kecsegtet a bihari hatarrégié tobb telepiilésén. Tanulmanyunk-
ban a geotermikus energiat hasznosit6 fejlesztésekre koncentralva az
Ermellék déli-délnyugati részén elhelyezkedd Székelyhid és Létavértes
lehetdségeit tekintjiik at. Annak ellenére, hogy jelen kotet a Bihari Hegy-
koz térségének értékeire fokuszal, s nem tekinti targyanak az Er volgyét
kortldlel6 szomszédos régié targyalasat, a téma elGvezetését mégis fon-
tosnak gondoljuk. Tesszilik ezt azért, mert bar sem a Hegykoz, sem pedig
az ahhoz nyugat fel6l csatlakoz6 Bihari-sik vonatkozasaban nem sziilettek
még ilyen irdnyu felmérések, a Bihari Hegykoz hasonléan kedvezé adott-
sagai az Ermelléken tervezett modell tovabbi alkalmazhatésagat vetitik
elére.

BEVEZETES

2009-ben az Eurdpai Fenntarthaté Energia Hét rendezvényeinek a sora-
ban t6bb mint 350 eurdpai telepiilés polgarmestere irta ald a Covenant of
Mayors (Polgarmesterek Szovetsége) alapité okiratat. Az aldirék a doku-
mentumban vallalast tettek arra, hogy teljesitik az EU energiapolitikai
célkitlizéseit és 2020-ig 20%-kal csokkentik a CO; kibocsatasukat, mikoz-
ben hatékonyabb energiafelhasznalasra torekszenek, takarékossagi intéz-
kedéseket vezetnek be és megujuld energiaforrasokat alkalmaznak. E
vallalasok nem csupan az élhet6bb kdrnyezet kialakitdsdhoz és a kérnye-
zetvédelmi célok teljesitéséhez jarulnak hozza, hanem kozelebb visznek a
telepiilések fenntarthat6 gazdasagfejlédéséhez is.

YA publikaci6 elkészitését a TAMOP-4.2.2.A-11/1/KONV-2012-0041 szamii projekt timogat-
ta. A projekt az Eurépai Unié tAmogatasaval, az Eurépai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval
valdsult meg.

A kutatas a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosité szamu Nemzeti Kivalésag Program
- Hazai hallgatéi, illetve kutat6i személyi tAmogatast biztosité rendszer kidolgozasa és mii-
kodtetése konvergencia program cimi kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az Eurd-
pai Unié tAmogatasaval, az Eurdpai Szocidlis Alap tarsfinanszirozasaval valésult meg.
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A megujul6 energiaforrasok irdnti igény novekedése - parhuzamo-
san az infokommunikaciés technika fejlédésével - az energiahalézatok
ujragondolasat tette sziikségessé. Az energiabiztonsag megtartasa, a ki-
szolgaltatottsag csokkentése, a rugalmassag novelése iranti igény a nagy,
kozpontositott rendszerekkel szemben egyre inkdbb a decentralizaltabb
energiahal6zatok (smart grid) felé forditjak a figyelmet.

Napjainkban, Kelet-K6zép-Eurépai orszagaiban a vidéki térségek
Ujabb depresszids id6szakot élnek at, amely a lakossag eléregedésén, az
elvandorlason, a munkanélkiiliségen és a t6kehidnyon, tovabba szamtalan
mas negativ tényezo6n keresztiil halmozottan jelentkezik. Fokozottan igaz
ez azokra a magyar-roman hatar két oldalan fekvd kistelepiilésekre, ame-
lyek a kilabalas utjat keresik.

A valsag lekiizdésének egyik lehet6sége a vidék djraiparositasa, el-
s6sorban a megujulé energiaforrdsok hasznositisan, valamint az
energiahatékony és kornyezetkimélé eljarasokat kidolgoz, illetve el8alli-
t6 kornyezetipari vallalkozasok vonzasan és létrehozasan keresztiil. A
lokalisan elérheté megujulé energiaforrasok kiaknazasa a rendelkezésre
allé potencial és technoldgia felhasznalasan keresztiil hozzajarulhat a
periferialis térségek fejlddéséhez, tovabba a kibocsatott szennyezbanyag-
ok és az liveghdzhatast generalé gazok mennyiségének csokkentéséhez.
Az olcs6 helyi energia koltséghatékonyabb miikodést tesz lehetévé a val-
lalkozasok szamadra, ami vonzé tényezdje lehet egy telepiilésnek.

Jelen tanulmany a geotermikus energia hasznositasaban rejlé tele-
pllés- és teriiletfejlesztési lehetdségeket kivanja részletesebben is bemu-
tatni a Székelyhid-Létavértes térségében rendelkezésre all6 geotermikus
potencidl alapjan. Az elméletben sikeresen megvalésithatd fejlesztések
igazolasara és gyakorlati 6sztonzésére hasonlé vagy gyengébb adottsagu
térségekben megvaldsitott, jol prosperalé geotermikus beruhazasokat
hozunk fel példakként. A tanulmanyban azt is megvizsgaljuk, hogy a két
telepiilésen kik lehetnek azok a potencialis fogyasztok, akiknek ho- és
vizigényét nagy hatékonysaggal el tudna latni egy - az adott telepiilésen
miik6dd - geotermadlis rendszer. Az elemzés kiinduldsaként tehat azt felté-
telezziik, hogy a potencialis geotermikus rendszerek kézpontjai Székely-
hid és Létavértes lehetnek. Ennek megfeleléen a kdérnyezetiikben fekvd
telepiilések tavolsagértékeit is felmérve megvizsgaljuk, hogy elméletben -
megfelel6 mennyiségii termalviz esetén - Székelyhid és Létavértes mek-
kora Kkiterjedésli lokalis korzetet lenne képes ellatni, a termalviz milyen
tavolsagokra lehetne elszallithaté és milyen tipusa felhasznaléknak len-
nének képesek termadlvizet szolgaltatni. Az elemzés alapjat az Aquaplus
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Kft. altal Kisteleken (Csongrad megye) lizemletett rendszer szallithat6sag-
ra vonatkozé empirikus adatai képezték, tovdbba az un. Lindal diagram,
amely a kiilonb6z6 hémérsékletii termalvizek felhasznalasi teriiletét jeldli
ki. A termalviz szallithatésaganak empirikus adatai, valamint a Lindal
diagram értékei alapjan megrajzolhaté egy olyan teriilet, amely a kiildn-
b6z6 hémérsékletii termalvizet hasznositani tudja.

A fentiek alapjan a térségben a termdlviz a haszndlati melegviz biz-
tositasat, a tavflitést, az uszodai és fiird6helyi szolgaltatasokat (tehat a
kommunalis hdszolgaltatasi és idegenforgalmi célokat) tudja optimadlisan
kiszolgalni. A tobblépcsés hasznositds soran a végfelhasznalasi teriilet a
mezégazdasag lehet. Eppen ezért sziikségesnek tartottuk a kozintézmény-
fenntartas, a gazdasagfejlesztés és az idegenforgalom szempontjabdl is
megvizsgalni a termalviz felhasznaldsanak lehet4ségeit és pozitivumait.

GEOTERMIKUS ADOTTSAGOK A BIHARI HATARREGIOBAN

A térség geoldgiai jellemzdi

A vizsgalt telepiilések az Alfold keleti peremén, a Nyirség és a Szilagysag
kozott elteriils Ermellék teriiletén fekszenek. Az egymastél 17 km-re fek-
v Létavértes és Székelyhid térsége egy mély aljzatsiillyedék folott huzo-
dik (Gribovszki Z.-Szeidovitz Gy. 2002.). A belsé flis 6v és a Békési-
stillyedék kozé ékel6do teriiletrész az elmult évtizedek alatt geotermalisan
jol feltart, héviztermelése a kdrnyéken mélyitett szénhidrogén kutatofura-
sok, valamint a regionalis geofizikai kutatasi eredmények altal ismert, igy
geotermikus energiatermelés szempontjabdl igéretesnek tekintheto.

A teriilet szerkezeti fejlédésének kovetkezménye, hogy a Pannon-
medence aljzata csak 20-25km vastag, vagyis az atlaghoz képest vékony.
A kéreg elvékonyodasat kopenybeli mélyaramlasok hoztak létre (Molnar
B. 1984.). A régi6ban a geotermikus gradiens 4,5°C/100m, melynek ko-
vetkeztében a hGmérséklet 500 méteren 35-40°C, 1000 méteren 55-60°C,
2000 méteren pedig mar 100-130°C (Madlné Szo6nyi J. 2008.). A felszin
alatti, akar tobb ezer méteres vastagsagot is elérd tormelékes-iiledékes
kézetekbdl - melyet az Alf6ldon homok, homokkd, marga, agyag alkot - a
medence nagy részén 30°C-nal magasabb hémérsékletli termalviz tarhaté
fel (Liebe P. 2001.). Az ezekben elhelyezked§ viztestek egy része fosszilis
viz, valamint hegységkereti utdnpétlassal rendelkezd rezervoar. A felsé-
pannon iiledékekbdl potencidlisan kitermelhet6 legmagasabb hémérsék-
let sehol sem éri el a 100°C-ot, vagyis a teriilet az alacsony entalpiaju
rendszerek kozé tartozik. A fels6-pannon homok és homokkd (Alfoldi
Vizvezetd) vizatereszts képessége: 1075 m/s, igy a kutakb6l 10-100 m3/h
kozotti vizhozam is elérhetd. Az Alfoldi Vizvezet6 alatti iiledékeket vizfogd
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jellegli marga és agyag alkotja. A vizfogokban és alattuk mindenhol tul-
nyomas tapasztalhaté, melynek helye teriiletenként valtozd. A vizsgalati
teriilethez kozelebb fekvd térségekben viszont - példaul Biharkeresztes
kornyékén - mar 1200 méteres mélységben 2-6 MPa, majd 2200 métertol
tobb mint 10 MPa tilnyomas jelentkezik. Nagy a valdszinilisége annak,
hogy a vizsgalt térség alatti rétegekben is hasonl6éan magas hidrosztatikai
nyomas uralkodik, mint Biharkeresztes térségében. A tilnyomadasos taro-
z0k zartak, ezért termelhetdségiik a regiondlis tarozasi tényezétdl fiigg.
Ennek megfelel6en a rezervoar semmiképpen sem termelhetd visszasajto-
las nélkil (Téth J. 2006.). A mesterséges geotermikus rendszerek (EGS)
kialakitdsa szempontjab6l tobb igéretes hely is van a Pannon-
medencében. A legjobb paraméterekkel az Alfold déli, délkeleti térsége
rendelkezik, ezen beliil is a mély medencék peremei és a medencék kozott
talalhat6, kiemelt alaphegységi teriiletek, ide tartozik a vizsgalati teriilet
kozelében fekvd Derecskei térség is (Dovényi P. et al. 2005.).

Svékelyhid és Létavértes geotermikus adottsdgai

Osztonz6leg hathatnak a lehet8ségek széleskorii kiaknazasara a Székely-
hidon - a 80-as évek 6ta - 1étesitett termalkutak rendelkezésre all6 adatai.
E kutakban a termalviz hémérséklete 50-80°C kozott valtakozik, 0,5-0,8
MPa nyomasértékekkel tor a felszinre, 4svanyianyag dsszetétele - HCOg,
Cl, Na, [, Br - a geotermikus energia hasznositasa mellett gy6gyaszati keze-
lésekre és furdéhasznositasra is alkalmassa teszi. A fenoltartalom 1,8 és
2,55 mg kozo6tti, ami felszini befogaddba valé beengedés esetén kornyezeti
veszélyforrast hordoz magéaban (Erdei et al. 2010.). A magas nyomassal
felszinre toré termalviz zart, fosszilis rezervoart feltételez, amely sziiksé-
gessé tenné a visszasajtolast (Balint A.-Szongoth G. 2010.).

Létavértes térségében nincs miikodd termalkut, de olyan furas sem
ismert, amely ilyen adottsdgokkal rendelkezik. A Derecske-Létavértesi
kistérség annak ellenére, hogy geoldgiai-hidrogeoldgiai adottsagai jénak
mondhaték sem rendelkezik ilyen hasznositasu létesitménnyel. A kistér-
ség teriiletén csak alacsony hémérsékletli ivoviz kutak, valamit a Magyar
Olaj- és Gazipari Nyrt. (MOL) altal az elmult évtizedekben mélyitett szén-
hidrogén kutatéfurasok talalhaték. A Létavértes (és térsége) teriiletén
végzett probafiurasok sordn termalvizet talaltak (Dovényi P. et al. 2005.). A
72-78°C hémérsékletli viz ugyanabbdl a rétegbdl szarmazik, mint a hajdu-
szoboszl6i és a debreceni, igy feltehet6en mindsége is azokéhoz hasonlé. A
Derecske-Létavértesivel hatdros kistérségek teriiletén viszont jelent6s
szamu termalkutat mélyitettek a 20. szdzad mdasodik felében. Létavértes
térségében tehat a geotermikus adottsagokrol kizarolag geoldgiai kutata-
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sok, prébaftirdsok és szamitdsok allnak rendelkezésiinkre, amelyek sze-
rint a varhato vizhémeérséklet eléri a 70°C-ot.

A termdlviz felhaszndldsdnak lehetdsége Létavértes-Seékelyhid térségében
A Csongrad megyei Kisteleken 2002-ben indult el egy tobb 1épcsés ter-
malvizet hasznosité geotermikus rendszer tervezése. Kistelek Varos On-
kormanyzata a Kornyezetvédelem és Infrastruktira Operativ Program
(KIOP) és a Belligyminisztérium énerdalapjanak tamogatasaval valésitotta
meg a kozel 480 milli6 Ft értékd beruhazast. A 90 millié forintos énkor-
manyzati 6nerdt banki hitelbdl fedezték, a kolcsont 15 év alatt fizetik visz-
sza. A fejlesztés a tervek szerint a futamid6 végére megtériil.

A geotermikus kézmiirendszer alapjat egy 2095 m mély termeld
kut képezi, amely 82C°-os vizet szolgaltat 90 m3/6ra hozammal. Az 4j
hékozpontokat a meglévok mellé épitették, a csucsigényeket tovabbra is
gazzal szolgaljak ki (Olasz J. szerk. 2007.). A kézintézményekbe kozel 6 km
hossztisagban Kkiépitett hdszigetelt vezetékrendszer szillitja a vizet. A
flitési kor végén a lehlt vizet a 2,5 km tavolsagra taldlhaté 1678 m-es
kutba juttatjak vissza 60 m3/6ra hozammal (Unk J-né. 2007.).

A rendszer kiépitésének koszonhetben a kozintézmények miikodte-
tési koltségei atlagosan 10%-kal csékkentek. Emellett a varos kdrosanyag-
kibocsatasa is jelent6sen csokkent. A széndioxid 1,38 kt/év, a szénmon-
oxid 23,28 kg/év, a nitrogén-oxidok 66,25 kg/év csokkenést mutatnak. A
projekt kiemelendd eredménye, hogy a megtjul6 energiaforrasok felhasz-
nalasa 31,25 T]/év mértékben emelkedett, amely orszdgos viszonylatban
0,1%-os novekedésnek (3,5%-rdl 3,6%-ra) felel meg (Olasz J. szerk. 2007).
Ezaltal kozel 1 milli6 m3 f6ldgdz megtakaritasa torténik meg évente. A
rendszer tovabbfejlesztésére a visszasajtolé kut kérnyezetében termalfa-
lut kivannak kialakitani, valamint latvanykertészetet terveznek a vissza-
sajtolas el6tt 40°C-os termalviz hasznositasara, amely tovabbi 2 MW
hételjesitményt szolgaltathat (Olasz J. szerk. 2007). A rendszer kihasznalt-
saga tovabb lenne novelhet6 hdsszivattyik beépitésével.

Az elemzéslinkben az alabbiakbol indultunk Kki:

A Létavértesen felszinre hozhat6 termalviz Kkifolydviz-h6mérséklete
70-80 °C (a valtozas a fels6-pannon vizadd réteg furasi pontjatol fiigg:
északon 70 °C, délen 80 °C valdszin{isithetd).

A Székelyhidon felszinre hozott termalviz kifolyéviz-h6mérséklete
81°C. Ennél nagyobb hémérsékletii, 85-90°C-os vizek nem kertiltek még
kitermelésre.
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A Kisteleken mért empirikus adatok szerint a felszinre hozott ter-
malviz hévesztesége a szallitas soran 1 °C/km.

A rendelkezésre 4ll6 termalviz mennyisége elegend6 a kozponti te-
lepiilés és a rendszerbe potencialisan bekapcsolhatoé teleptilések ellatasa-
hoz.

Mindezen adatok alapjan, tovdbba az elldtand6 varosi létesitmé-
nyeknek (Létavértes, Székelyhid) a kitermel6kuttél valé tavolsaga alapjan
és a telepiiléseknek az egymastol légvonalban, illetve kdziton mért tavol-
saga alapjan meghatarozhatd, hogy mekkora kiterjedés( teriileten, milyen
célokra lehet hasznositani a termalvizet, feltételezve, hogy a kozponti
telepiilések Létavértes és Székelyhid (lasd 1. tablazat; 1. abra).

A termalviz felhasznalasanak lehetséges teriileteit a vizhémérséklet
fiiggvényében a Lindal diagram tartalmazza (2. dbra). Székelyhid és
Létavértes kornyezetében a lehetséges felhaszndlasi teriiletek altal igé-
nyelt h6mérsékleti értékek az alabbiak:

¢ Fiird6helyi szolgaltatasok, uszoda: 30-50°C
¢ Hasznalati melegviz: 50-70°C

¢ Novényhazak flitése: 30-80°C

o [stallok fiitése: 20-60°C

¢ Radiatoros épiletfiités: 70-100°C
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1. 4bra
A Létavértes-Székelyhid térségben elhelyezkedd, a geotermikus rend-
szerbe potencidlisan bekapcsolhat6 telepiilések
Forras: Google Maps felhasznalasaval szerkesztették a szerz6k
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Tavolsag |+, .
Koézponti L1z légvo- Tzivtzlsag
I Kapcsolt telepiilés koézaton
teleptilés nalban (km)
(km)
1 Létavértes Kokad 4,3 6,2
2 Létavértes Almosd 8,1 9,2
3 Létavértes Bagamér 10,6 12,8
4 Létavértes Ujléta 7,8 9,8
5 Létavértes Hajdiibagos 15,9 18,9
6 Létavértes Monostorpalyi 7,5 9,6
7 Létavértes Hosszupalyi 10,7 12,7
8 Létavértes Konyéar 17,2 27,9
9 Létavértes Esztar 14,3 17,8
10 | Létavértes Pocsaj 13,2 15,0
1 Székelyhid | Ko6bolkit (Cubulcut) 6,8 10,2
2 Székelyhid | Erolaszi (Olosig) 4,7 6,2
3 Székelyhid | Asszonyvasara(Targusor) 6,0 8,4
4 Székelyhid | Adony (Adoni) 10,6 12,6
5 Székelyhid | Kiskereki (Cherechiu) 4,7 6,3
6 Székelyhid | Erkeserii (Chesereu) 7,8 12,6
7 Székelyhid | Erselénd (Silindru) 11,7 39
8 Székelyhid | Csokaly (Ciocaia) 3,7 7,6
9 Székelyhid | Bihardiészeg (Diosig) 9,2 12,2
10 | Székelyhid | Kagya (Cadea) 5,0 59
11 | Székelyhid | Hegykozszentmiklos (Sdnnicolau de Munte) | 6,8 8,6
12 Székelyhid | Létavértes 17 18,2
13 | Székelyhid | Kokad 12,9 19,1
14 | Székelyhid | Almosd 11,3 22,1
15 | Székelyhid | Bagamér 13,1 25,7
16 | Székelyhid | Ujléta 20,5 27,4
17 | Székelyhid | Monostorpalyi 24,4 27,1
18 | Székelyhid | Hosszupalyi 27,4 30,3
19 | Székelyhid | Konyar 31,8 45,5
20 | Székelyhid | Esztar 25,1 35,4
21 Székelyhid | Pocsaj 23,1 32,6

1. tablazat
A Létavértes-Székelyhid térségben elhelyezkedd telepiilések tavolsaga a
kozponti telepiilésekhez képest 1égvonalban és kdzuton
Forras: Google Maps felhasznalasaval szerkesztették a szerz6k
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A GEOTERMIKUS ENERGIAVAL ELLATHATO INTEZMENYEK ES LETESITMENYEK
SZEKELYHID ES LETAVERTES TERULETEN

A tanulmanynak ebben a fejezetében felmérjiik azokat a tobbségében
koézcélokat szolgalé vagy miikodésiikkel a lakossagi igények ellatdsdhoz
széles korben hozzajarulé intézményeket és létesitményeket, amelyeknek
az lzemeltetési koltségei jelentésen csokkentheték a geotermikus ener-
gia-ellatas bekapcsolasaval. Ebbe a korbe tartoznak az dnkormanyzatok
altal fenntartott hivatalok, oktatasi intézmények, nyugdijas otthonok; a
turisztikai vonzer6t erdsité flirdék; az egyhazi intézmények; a tdmbhazas
beépitésii teriiletek; az ipari, kereskedelmi és mezdgazdasagi 1étesitmé-
nyek.

A geotermikus energia felhaszndldsdra alkalmas intézmények és létesitmé-
nyek elldthatésdga Székelyhidon
Székelyhid sokaig jarasi székhelyeként funkcionalt Bihar varmegye érmel-
1éki régidjaban. 2004-ben varosi rangra emelkedett a telepiilés, a jelenlegi
kozigazgatasi beosztas alapjan 6t szomszédos kistelepiilés tartozik hozza:
Csokaly, Erkobolkat, Erolaszi, Nagykagya és Hegykozszentmiklds. A
Létavértessel valé konnyebb dsszehasonlithatésag kedvéért el6szor on-
magaban csak Székelyhid létesitményeinek az ellathatosagat vizsgaljuk
meg, a kozigazgatasilag hozza tartozo kistelepiilésekét, illetéleg a tagabb
koérnyezetében fekvd érmelléki telepiilésekét nem. Az utébbiakkal kapcso-
latos kovetkeztetések a tanulmany kés6bbi fejezetében olvashatéak.

A Székelyhidon végzett vizsgalatok alkalmaval a varos kézpontja-
ban létesitett termalkutat valasztottuk ki ellaté katnak. Ez volt tehat az a
pont, ahonnan kiindulva megmértiik a lehetséges varosi fogyasztok tavol-
sagat. Az ellathatésag vizsgalatakor a telepiiléshatdron beliil taldlhaté
kozigazgatasi, oktatasi és egyhazi intézményeknek, a kereskedelmi funk-
ciokat ellaté varosrészeknek, a kisvarosias beépitésii teriileteknek, a tu-
risztikai fejlesztési célokat szolgalé teriileteknek, valamint az ipari és me-
z6gazdasagi telephelyeknek a kozponti termalkittol mért légvonalbeli és
kézuti tavolsagat allapitottuk meg. Az adatok rogzitését, majd dsszegzését
koévetden kertilt sor magara az elemzésre. A Lindal diagramnak a lehetsé-
ges felhaszndlasi teriiletekhez rendelt vizh6mérsékleti értékei alapjan,
tovabba a székelyhidi termalviz kifolyéviz-h6mérsékletének az empirikus
adatai alapjan és a lehetséges fogyasztoéknak a kozponti ellatd kattdl mért
tavolsaga alapjan megallapitottuk, hogy az ellat6 kut a varos valamennyi
létesitményét képes lenne ellatni megfelel6 hdmérsékletii termalvizzel. A
kuttél a legnagyobb tavolsagra mért fogyaszt6 légvonalban 3,6 km, koz-
uton pedig 5,0 km tavolsadgban helyezkedett el. A legnagyobb héigényt
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radidtoros flitéshez sziikséges minimum 70°C-os viz a koézponti ellatd
kuttél 10 km tavolsagig biztosithats. Az elldthatésag tehat Székelyhid

esetében 100% (2. tablazat; 3. abra).

"5 3638 km
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3. abra

Székelyhid teriiletén 1évg 1étesitmények geotermikus energia ellatdsanak
lehetéségei egy a varos kdzpontjaban 1év6 termalkuttal

Forras: Google Maps felhasznalasaval szerk

esztették a szerz6k
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| Ellitandé teriilet (Szé- |  Lavelsds Tavolsag
Ellat6 termalkut . légvonalban koziton
kelyhidon)
(km) (km)
Székelyhid varoskoz- ENy-i mez6gazdasagi telep-
1 . AL 31 3,3
ponti termalkit hely
2 Székelyhid varoskoz- ENy-i mezégazdasagi teriilet 22 23
ponti termalkit (Str. Letea Mare) ’ ’
3 Székelyhid varoskoz- E-i mez6gazdasagi telephely 17 21
ponti termalkit (Str. Avram lancu) ! !
4 Székelyhid varoskoz- DNy-i mezdgazdasagi 36 50
ponti termalkit telephely ! !
Székelyhid varoskoz- . = -
5 Dontitermallat K-i mez6gazdasagi telephely 3,6 3,8
6 Szekelyhld valroskoz- E-.l u@ulemres 1degenforgal- 1,3 km-en belil 1,5 km-en beliil
ponti termalkit mi fejlesztésre szant teriilet
7 Szekely'hld vaf’os}(oz- kereskedelmi 6vezetek 0,8 km-en beliil 0,8 km-en beliil
ponti termalkit
8 Szekelyhld va’roskoz- kozintézmények ovezete 0,5 km-en beliil 0,5 km-en beliil
ponti termalkit
9 Szekely'hld Varos}(oz— k]ls/va/r(')sms., ill. klsvaroﬂsms 0,8 km-en beliil 0,8 km-en beliil
ponti termalkit atépitésre javasolt teriilet
10 Szekelyhld Varos}mz- egyhazi intézmények 0,7 km-en beliil 0,7 km-en beliil
ponti termalkit
11 Szekelyhld Varos}(oz— ipari hz}sznflsrfasu tel."uletek 0,8 1,0 km-en beliil
ponti termalkut (Eny-i, kdzponti)
JELMAGYARAZAT: a létesitmény ellathatésaga 100%

2. tablazat

A Székelyhid telepiilés eltérd funkcioju tertileteinek tavolsaga a kézponti
termalkuthoz képest 1égvonalban és kéziton
Forras: Google Maps felhasznalasaval szerkesztették a szerz6k

A geotermikus energia felhaszndldsdra alkalmas intézmények és létesitmé-
nyek elldthatésdga Létavértesen

A Létavértesen végzett vizsgalatok alkalmaval egy elméletben létezd
termalkutat jel6ltiink ki a varosi intézmények és létesitmények ellathato-
saganak vizsgalatahoz. Az elméleti termalkutat a varos foldrajzi kozép-
pontjaban helyeztiik el, hogy az a lehet6 legkdzelebb helyezkedjen el a
lehetséges fogyasztékhoz. Paramétereinek meghatarozasahoz a rendelke-
zésre all6 geolodgiai geofizikai és furasi, kutatasi eredményeket hasznaltuk
fel. Az ellathatosag vizsgalatakor - hasonléan Székelyhidhoz - el4szor a
Létavértes telepiiléshataran beliil taldlhat6 kozigazgatasi, oktatasi és egy-
hazi intézményeknek, a kereskedelmi funkciékat ellaté varosrészeknek, a
kisvarosias beépitésii teriileteknek, a turisztikai fejlesztési célokat szolga-
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16 teriileteknek, valamint az ipari és mez6gazdasagi telephelyeknek a koz-
ponti termalkatt6l mért 1égvonalbeli és kozuti tavolsagat dllapitottuk meg.

Kolad

JELMAGY ARAZAT

Meglévé t kit
¢ e tme QO Ipar terdlet () lvazoatasi. oMatasi és () Kereskedelmi funkeioj terdlet
9,2/12,2 km Tévalsdg: legvonsliozit " egyhaz létesimények =
Mezigazdasagi Ki las baéplésaternl Idegenforgslmi furkeigji
5 iny legronalban (i isvarosias beéphésdterilet fojlasctisitordlet

4. abra
Létavértes teriiletén 1évo létesitmények geotermikus energia ellatdsanak
lehetdségei a telepiilés kozpontjaban 1évé elméleti termalkuttal
Forras: Google Maps felhasznalasaval szerkesztették a szerzék

A Lindal diagramnak a lehetséges felhasznalasi teriiletekhez rendelt viz-
hémérsékleti értékei alapjan, tovabba a Létavértes kornyéki probafiras-
okbdl ismert termalviz kifoly6viz-h6mérséklet adatai alapjan és a lehetsé-
ges fogyasztéknak az elméletben 1étez6 kozponti ellaté kuttdl vald tavol-
saga alapjan megallapitottuk, hogy a kut kizarélag a varos azon 1étesitmé-
nyeit lenne képes maradéktalanul ellatni, amelyek a kuttol 2,0 kilométeres
tavolsagon beliil helyezkednek el. A kuttél 2,0 kilométernél nagyobb ta-
volsagra 1évé fogyasztdk esetén a radiatoros flitéshez sziikséges hdmér-
sékletli termalviz mar nem juttathato el. Az ellathatésag tehat Létavértes
esetében 88% (3. tablazat; 4. dbra).
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NP Ellitands teriilet Tavolsag Tavolsag
Ellat6 termalkut (Létavértesen) légvonalban kozuton
(km) (km)
1 Létavértes varoskoz- Ny-i, Kassai uti (1.) mez6- 33 41
ponti termalkut gazdasagi telephely ! !
2 Létavértes varoskoz- Ny-i, Kassai tti (2.) mez6- 29 34
ponti termalkit gazdasagi telephely ! !
3 Létavértes varoskoz- D-i, Szélsé utcai (3.) mezd- 26 37
ponti termalkut gazdasagi telephely ! !
4 Létavértes varoskoz- DK-i, Nagyvaradi utcai (4.) 25 28
ponti termalkut mezdgazdasagi telephely ! !
5 Létavértes varoskoz- DK-i, Nagyvaradi utcai (5.) 35 48
ponti termalkit mezdgazdasagi telephely ! !
6 Létavértes varoskoz- K-i, Kossuth utcai (6.) mezg- 29 37
ponti termalkit gazdasagi telephely i !
7 Létavértes varoskoz- K-i, Kossuth utcai (7.) mezg- 26 45
ponti termalkut gazdasagi telephely ! !
8 Létavértes varoskoz- E-i, Feny6 téri (8.) mezdgaz- 14 20
ponti termalkit dasagi telephely ! !
9 Létavértes varoskoz- Kozponti (9.) mezégazdasagi 01 01
ponti termalkut telephely ! !
Létavértes varoskoz- DK.-I' N.agy varac}l utcalr(lo.]
10 onti termalkdt ipari fejlesztésre szant 2,5 2,8
P teriilet
Létavértes varoskoz- E-i, Fenyd téri (11.) ipari
11 . AL . 1,0 1,5
ponti termalkut terilet
Létavértes varoskoz- ENy-i, Szél utcai (12.) ipari
12 . AL - 2,2 2,4
ponti termalkut teriilet
P . i Vértes varosrészben allo
Létavértes varoskoz- . 2 e o
13 onti termalkdt onkormanyzati és egyhazi 0,7 0,8
p létesitmények tertilete
Létavértes vArosks Ujléta varosrészben allo
14 < ave; tes varfks,toz- igazgatasi, oktatasi és 1,5 1,7
pontl termalku egyhazi létesitmények
Létavértes varoskoz- Ujléta D-i részén all6 egyhazi
15 . AL RN 2,1 2,3
ponti termalkut intézmény
P . . Vértes varosrész kézpontja-
16 Lem:;gf;ﬁ;ﬁfgf = ban elteriil6 kisvarosias 1,2 1,3
P atépitésre szant teriilet
Létavértes varoskoz- e Varosresz ko’zpopt] +
17 onti termalkit ban eltertiil6 kisvarosias 1,8 1,9
P atépitésre szant teriilet
18 Létavértes varoskoz- Ujléta varosrészben fekvé 23 25
ponti termalkit kereskedelmi 6vezet i g
o . , Vértes és Ujléta varosrészek
Létavértes varoskoz- s = a
19 onti termalkit hataran fekvd idegenforgal- 0 0
P mi fejlesztésre szant teriilet
< . a létesitmény ellat- (radiatoros fiités) a létesitmény ellathatd-
JELMAGYARAZAT: hatésga 100% saga 80%

3. tablazat

A Létavértes telepiilés eltérd funkcioju tertileteinek tavolsaga a kozponti
termalkuthoz képest 1égvonalban és kdziton
Forras: Google Maps felhasznalasaval szerkesztették a szerzék
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A GEOTERMIKUS ENERGIAVAL ELLATHATO TELEPULESEK LETAVERTES ES
SZEKELYHID KORNYEKEN

A tovabbiakban arra voltunk kivancsiak, hogy Létavértes és Székelyhid - a
mar korabban emlitett termalkat paraméterek mellett - a lokalis kornye-
zetiikben fekvé telepiiléseket milyen mértékben lennének képesek ellatni
termalvizzel. Emellett arra is kivancsiak voltunk, hogy a telepiilésekre
érkezd csokkent hémérsékletli termalviz milyen igényeket lenne képes
kielégiteni. Itt jegyezziilk meg, hogy a szamitasoknadl mindkét telepiilés
esetében csak és kizarolag az orszaghatarokon beliil fekvd telepiiléskor-
nyezetlikkel kalkulaltunk, tovabba idedlis mennyiségii termalvizet feltéte-
leztiink. A Székelyhidtol és Létavértest6l mért tavolsagokat légvonalban és
kozuton egyarant meghataroztuk.

A termdlviz szdllithatésdgdnak elméleti lehetésége Létavértes és Sékelyhid
kézpontokkal

Létavértes és a vele szomszédos magyarorszagi telepiilések egymastol
légvonalban mért tavolsagi adatai alapjan (lasd 1. tablazat), tovabba a
vizh6mérsékleti adatok alapjan megallapitottuk, hogy Létavértes a szom-
szédos telepiilések mindegyikét el tudna latni a hasznalati meleg viz, az
uszodai és fiird6helyi szolgaltatasok, illet6leg az istallok és névényhazak
flitéséhez sziikséges megfelel6en magas héfoku termalvizzel. A szomszé-
dos telepiilésekre eljutdé termalviz h6mérséklete azonban mar alacsony a
radiatoros fiités miikodtetéséhez. Ezt a szolgaltatast egyediil Létavértesen
lehetséges kielégiteni, ott is csak korlatozott mértékben (lasd 5. tablazat,
5. abra).

Létavértes és a vele szomszédos magyarorszagi telepiilések egy-
mastol kéziton mért tavolsagi adatai alapjan (lasd 2. tdblazat), tovabba a
vizh6mérsékleti adatok alapjan Létavértes a szomszédos telepiilések ko-
zil mindegyiket el tudna latni a fiird6helyi-uszodai szolgaltatasokat, illet-
ve az istallok és novényhazak flitését szolgald termalvizzel. A hasznalati
melegviz-szolgaltatashoz sziikséges hdmérsékletii termalviz egy telepiilés
- Konyar - kivételével valamennyi kornyezd telepiilésre eljuttathato len-
ne, azonban a radiatoros f{itési szolgaltatdshoz mar az dsszes telepiilésre
alacsony héfokkal érkezne meg a termalviz (1asd 4. tablazat, 5. dbra).

Székelyhid és a vele szomszédos romaniai telepiilések egymastol
légvonalban mért tavolsagi adatai alapjan (lasd 1. tablazat), tovabba a
vizh6mérsékleti adatok alapjan Székelyhid a kornyezetében fekvé telepii-
lések koziil valamennyit el tudnd latni a hasznalati melegviz, a fiird6helyi
szolgaltatasok, az uszoda, illetSleg az istallék és novényhazak flitéséhez
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sziikséges megfeleléen magas héfoki termalvizzel. Erselénd (Silindru) és
Adony (Adoni) telepiilések azonban mar olyan tavolsagra fekszenek téle,
hogy az ide érkez6 termalviz mindenképpen alacsony hémérsékletiinek
bizonyulna a radiatoros flités miikodtetéséhez (lasd 5. tablazat, 5. abra).

Hasznositasi teriilet Relativ ellathatésag légvo- Relativ ellathat6sag
nalban (%) koziton (%)
Radiatoros fiités 9 9
Hasznalati melegviz 100 91
Furdd8helyi szolgaltatasok, 100 100
uszoda
[stallok fiitése 100 100
Novényhazak fiitése 100 100
Az §sszes igény kielégithetdsé- 81 80
ge atlagosan

4. tablazat:
A Létavértes térségében fekvd telepiilések ellathatdsaga 1égvonalban és
kozuton, hasznositasi teriiletek szerint.

Székelyhid és a vele szomszédos romaniai telepiilések egymastél kdziiton
mért tavolsagi adatai alapjan (lasd 1. tablazat), tovabba a vizhémérsékleti
adatok alapjan Székelyhid a kérnyezetében fekvé telepiilések mindegyikét
képes lenne ellatni a fiird6helyi-uszodai szolgaltatasokhoz, illetéleg az
istallok és novényhazak fiitéséhez sziikséges termalvizzel. A radiatoros
fiitési szolgaltatashoz azonban mar 6t telepiilésen - Erselénd (Silindru),
Adony (Adoni), Erkeserti (Chesereu), Kobélkit (Cubulcut) és Bihardiészeg
(Diosig) - nem lenne megfelel6 hdmérsékletli a termalviz, mikdzben a
hasznalati melegviz biztositasa egyediil csak Erselénden nem lenne meg-
oldhaté. (1asd 5. tablazat, 5. abra).

Hasznositasi teriilet Relativ ellathatosag légvo- Relativ ellathatosag
nalban (%) koziton (%)
Radiatoros fiités 83 58
Haszndlati melegviz 100 92
Furdd8helyi szolgaltatasok, 100 100
uszoda
Istallok fiitése 100 100
Novényhazak fiitése 100 100
Az Osszes igény kielégithetdsége 96 90
atlagosan

5. tAblazat
A Székelyhid térségében fekvd telepiilések ellathatésaga 1égvonalban és
kozuton, hasznositasi teriiletek szerint
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5. abra
Létavértes és Székelyhid térségében fekvo telepiilések ellathatosaga l1ég-
vonalban és kozuton, hasznositasi tertiletek szerint
Forras: Google Maps felhasznalasaval szerkesztették a szerz6k

A termdlviz szdllithatésdgdnak elméleti lehet6sége kizdrélag Seékelyhid
kézponttal

A termalviz szallithatésaganak kérdését olyan osszefiiggésben is megvizs-
galtuk, hogy a hatar két oldalan fekvd, eddig egymastdl kiilon-kiilon kezelt
telepiiléscsoport termalvizellatasat egyetlen kdzponti termalkuttal, a Szé-
kelyhid kozpontjdban miikod6 kuttal képzeltik el, feltételezve, hogy
Létavértesen tovabbra sem létesiil termalkuit.

A szamitasaink ebben az esetben azt mutatjak, hogy amennyiben a
telepiilések légvonalbeli tdvolsagat vessziik alapul, akkor a Székelyhidon
miik6dd kozponti kit valamennyi telepiilésre képes lenne megfelel6 ho-
mérsékletii vizet eljuttatni a fiird6helyi és uszodai szolgaltatasok, illet6leg
az istallok és novényhazak flitésének biztositasdhoz. A hasznalati meleg-
viz-szolgaltatashoz azonban a két legtavolabbi telepiilésen - Konyaron és
Hajdubagoson - mar nem lenne elégséges az oda érkezd viz h6mérséklete.
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Az ellathat6sag még kevésbé lenne biztosithat6 a radiatoros fiités eseté-
ben, hiszen egyetlen magyarorszagi telepiilésen sem lenne biztosithaté ez
a tipusu szolgaltatds, ahogy a romaniai oldalon fekvé Erselénden és
Adonyban sem (lasd 6. tablazat, 6. abra).

Amennyiben a teleptilések kozuti tavolsagat vessziik alapul, akkor a
székelyhidi kit tovabbra is valamennyi telepiilésen képes lenne biztosita-
ni a fiird6helyi-uszodai szolgaltatdsokhoz, illetéleg az istallék és névény-
hazak flitéséhez sziikséges hémérsékletet, de a haszndlati melegviz eseté-
ben az ellathatdsag tovabbi két magyarorszagi telepiiléssel - Esztarral és
Pocsajjal - csokkenne, mikdzben alacsony lenne a telepiilésre érkez6 viz
hémérséklete a romaniai Erselénden is. Radiatoros fiités egyetlen ma-
gyarorszagi telepiilésen sem lenne biztosithatd, mikdzben alacsony hé-
fokkal érkezne a viz a romaniai Erselénd, Adony, Erkeserti, Kébolkit és
Bihardidszeg telepiilésekre is (lasd 6. tdblazat, 6. dbra).

Hasznositasi teriilet Relativ ellathatosag lég- Relativ ellathatosag
vonalban (%) koziton (%)
Radiatoros fiités 43 30
Hasznélati melegviz 91 78
Fiird6helyi szolgaltatasok, 100 100
uszoda
Istallok fiitése 100 100
Novényhazak flitése 100 100
Az Osszes igény kielégithet6- 87 82
sége atlagosan

6. tablazat
A Székelyhid és Létavértes vonzaskorzetében fekvo telepiilések ellathato-
saga Székelyhidrol, 1égvonalban és kozuton, hasznositasi tertiletek szerint

HASZNOSITASI MINTAK

Tanulmanyunk legvégén - a Létavértes—Székelyhid geotermikus rendszer
gyakorlati miikodtetését 6sztondzve - olyan hasznositasi példakat vonul-
tatunk fel, amikor eltéré adottsagok mellett is sikerrel alkalmazzak a geo-
termikus energiat. E példak kozott egyarant szerepel 6nkormanyzati, ag-
rargazdasagi és ipari hasznositas, ami azt bizonyitja, hogy a geotermikus
energia hasznositasara széles korben nyilik lehet6ség. E mintaprojektek
jelentés energia megtakaritasokat értek el, nétt a foglalkoztatas, nétt a
versenyképesség, javult a koltséghatékonysag és csokkent a kdrnyezetter-
helés.

A geotermikus energia hasznositasanak egyik - munkahelyeket és
telepiilési bevételeket egyarant biztositdo - felhasznalasi, illetve végfel-
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hasznalasi médja az agrargazdasagi hasznositas, ezen belill is az tiveghazi
kertészetek hésziikségletének a biztositasa. Az alabbi két példa ugyanab-
ban a térségben, de eltérd adottsagok mellett izemeld kertészeti hasznosi-
tasi médokat vazol fel.
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6. abra
Létavértes és Székelyhid térségében fekvo telepiilések ellathatosaga kiza-
rélag Székelyhidrol 1égvonalban és kozaton, hasznositasi tertiletek szerint
Forras: Google Maps felhasznalasaval szerkesztették a szerzék

Agrdrgazdasdgi és ipari hasznositds

A Fiilopjakabi Kertészet egy Bacs-Kiskun megyei csaladi vallalkozas,
amely 2005 6ta alkalmaz geotermikus energiat az iiveghazak f{itésének
biztositdsdhoz. A kertészetben termelt zoldségek értékesitésében konku-
renciat jelent az import. Az energian keresztiili koltségmegtakaritas csak a
geotermikus energia hasznositasaval lehetséges. A rendszer uttdrének
szamit, mivel itt alkalmaztik elGszor az an. homokkoves rendszert, ami
egy termeld és egy (2010 6ta mar kettd) visszasajtold kutbél allt, aminek
készonhet6en a rendszer teljesitménye 1,5MW-r6l 2,3MW-ra nétt. A felsé-
pannon homokkdbe mélyitett kitermel§ kit 1004 méteres talpmélységgel,
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932-964 méter kozotti sziir6zési mélységgel, 49°C-os kifoly6viz hémér-
séklettel, valamint 25001/p maximalisan kitermelhet6 vizhozammal ren-
delkezik. A termalvizzel fiitott teriiletek nagysaga meghaladja a két hek-
tart, ahol a vartnal alacsonyabb Kkifolyéviz hdmérséklet miatt a héleadd
feliiletet padlofiités alkalmazasaval kellett megnovelni.

A termalviz adta lehet6ségek kiaknazdsanak indokat a fosszilis
energiahordozék aranak meredek emelkedése jelentette. A megel6z6
években az liveghazak fiitését gazzal oldottdk meg, ami utan egy-egy gaz-
évben 16 milli6 forintot fizettek!. Mas kertészetek szén, illet6leg faapriték
alapu fiitésre alltak at, de a tapasztalatok azt mutattak, hogy ezek hosszu
tdvon nem tudjak megoldani a problémat. A geotermikus energia ezzel
szemben tiszta, kényelmes, kornyezetbarat, és hosszi tavi megoldast
jelent.

A rendszer megépitését palyazati és onerds finanszirozassal sike-
riillt megvaldsitani. A teljes beruhazas koltsége 2005-ben 180 millié fo-
rintba keriilt. Akkor 6t-hat éves megtériilési id6vel szamoltak. A varakoza-
sok a beiizemelés dta eltelt hat év alatt beigazolédtak. A beruhazas kap-
csan a vallalkozas energia koltségei 70 szazalékkal, az 6sszkoltségek 66
szazalékkal csokkentek.

A szintén Bacs-Kiskun megyei Palmonostoran, a Kurucsai Kerté-
szetben, mintegy 2,2 hektaros fiitott tiveghazi kdornyezetben magyar flirtos
paradicsom termesztését végzik. A csaladi vallalkozast folyamatosan suj-
totta az emelked6 energiadrak okozta koltségnovekedés, ami mar a fenn-
maradast fenyegette. A draguld energiaforrasok, rendszeres energiahor-
doz6 valtasra kényszeritették a céget. Kezdetben flitdolajjal, majd szénnel,
ezt kovetSen pedig gazzal flitotték az éplileteket. A foldgaz aranak draszti-
kus novekedése mar elviselhetetlenné tette annak finanszirozasat, igy
mas, alternativ megoldast kellett keresni. A korabbi mintak, tapasztalatok
és megel6z6 tanulmanyok - példaul a varhaté vizhé6fokra vonatkozodan -
eredményei alapjan a geotermikus energiat valasztottak. A megvaldsitas-
hoz nem allt rendelkezésre palyazati forras, a beruhazast sajat erébol és
banki hitelbdl finansziroztdk. Az épités koltsége 2009-ben elérte a 200
milli6 forintot, melynek 50 szazaléka szarmazott bankhitelbdl.

A beruhazas 2009-re késziilt el, melynek soran egy termeld és egy
visszasajtolo kutbdl allé kuatpart létesitettek. A termeld kit 1700 méter
talpmélységti, kifolyoviz hdmérséklete 62°C, kitermelheté vizhozama
10001/p. A visszasajtolé kutat, az el6bbit6] 800 méterre mélyitették, talp-

1 Gazév: a targyév julius 1-jei gdznap kezdetétdl a kovetkezd év junius 30-ai gaznap végéig
terjedd id6szak
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mélysége 1300 méter, jelenleg 2 bar nyomast kell kifejteni a héjének egy
részét elvesztett viz ,nyeletéséhez”. A beruhazast megel6zéen az energia-
koltségek elérték az évi 80 millid forintot. A geotermikus rendszer tizembe
helyezése 6ta, annak fenntartasi kéltsége 20-25 millié forintot tesz ki. igy
a koltségek, a korabbi 20-25 szazalékara csokkentek, ami névelte a ver-
senyképességet és a felszabadul6 forrasokat tovabbi fejlesztésekre lehe-
tett forditani. A visszasajtolasra keriil6 termalviz h6mérséklete jelenleg
34°C, amelyet egy djabb liveghaz padléfiitéséhez hasznalnak fel. A szivaty-
tyuk, valamint egyéb elektromos energia-fogyasztok igényeinek fedezésé-
re egy 1 MW-os szélturbina létesitését tervezik. A geotermikus rendszer
tervezése, épitése és lizembe helyezése idején 5-6 éves megtériiléssel
szamoltak, mely prognézis jelenleg is realis.

A Nyiregyhazi térség teriiletén szinesebb a felhasznalas agazati
megoszlasa, ami kdszonhetd a nagyobb lakossagszamnak és az ipari, szol-
galtatasi, kommunalis dgazatok altal tAmasztott fogyasztdi igényeknek. Az
egyik, ipari és szocialis igényeket kielégitd termalkut a Nyiregyhazi Do-
hanyfermentald lizem termalkutja. A termalkutat Kifejezetten a dohany-
gyar céljaira létesitették, els6sorban a vizigény biztositasara. Az 1958-ban
kiépitett 551 méter talpmélységli 35-36°C-os kifolydviz hémérsékletd,
3001/p maximalis vizhozamu termalkut kettds célt szolgal. Egyfeldl a szo-
cidlis helyiségek haszndlati meleg viz ellatasa, masfeldl pedig a technolé-
giai h6t biztosité kazanok ,elémelegitett” vizének biztositdsa a feladata.
Amennyiben varosi vezetékes vizet hasznalnanak, akkor 16°C-rél kellene
a vizet felfiiteni. gy 20°C-nyi vizh6mérséklet emelés héenergiajat takarit-
jak meg. A kitermelt viz mennyisége 15/85%-o0s aranyban oszlik meg a két
felhasznalasi cél kozott. A 2 német keménységi fok mindségii vizlagyitas-
hoz csak minimalis mennyiségii séra van sziikség. A geotermikus energiat
tiszta, kényelmes, helyben 1év6 energiaforrasnak tartjak, melynek révén
harom tertileten jelentkezik megtakaritds: a vizdijakon, a vizlagyitason,
valamint a technolégiai h6 eléallitasahoz felhasznalt viz  sziikséges gaz
mennyiségén.

TELEPULESI MEGUJULO ENERGETIKAI RENDSZEREK

A szamitasaink alapjaul szolgalé Kisteleki Geotermikus Rendszer megva-
16sitasa tobb iitemben zajlott, 2002-t6l napjainkig folyik annak bdvitése,
optimalizalasa. A 82°C-os, 1550 1/perc hozamu termel6 és a hozza csatla-
koz6 visszasajtolé kut 11 intézményt lat el héenergiaval. A csaknem 500
millié forintos beruhazas palyazati és oOnerds finanszirozas Kkeretében
valésult meg, ahol 7-8 éves megtériilési idével szamoltak, amely az ener-
giadrak novekedésével fokozatosan rovidiil. A beruhazas tarsadalmi hata-
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saként csokkentek a kozintézmények koltségei, el6segitette a foglalkozta-
tottsag fenntartasat, kozvetleniil tiz, kozvetetten negyven munkahelyet
biztositott. A termalfiird6 egyiittes megvaldsulasa a térség turisztikai von-
zerejét nagymértékben noveli. A 20%-os tartalékkal rendelkezd rendszer
a jovében tovabbi intézmények bekapcsolasat teszi lehet6vé, valamint a
40°C-os visszamaradé viz balneolédgiai, padléfiitéses és iiveghazas kerté-
szeti felhasznalasokra ad lehetdséget.

Az utolsé példa ugyan geotermikus energiahasznositast nem valésit
meg, de a telepiilés fenntarthaté fejlédéséhez a helyi eré- és energiaforra-
sokat kival6an hasznositd telepiilési mintaként feltétlentil ide kivankozik.
A telepiilési megujul6 energetikai rendszerrel rendelkez6 dél-bajororszagi
Wildpoldsried 15 évvel ezel6tt hasonlé gondokkal kiizdott, mint a kelet-
ko6zép-eurdpai vidéki térségek, ma pedig egy gyarapodo, gazdag telepiilés,
ami haromszor annyi energiat termel, mint amennyit elfogyaszt. A 2600
lakost agrartelepiilést 1997-ben még magas munkanélkiiliség és elvan-
dorlas sujtotta, melynek megakadalyozasara a frissen megvalasztott pol-
garmesternek megoldast kellett talalnia, a telepiilés eladésodasa nélkiil
(Allen, C. 2011). A falu sikeréhez kiszamithat6 allami energiapolitikara
volt szlikség, amit a 2000-ben elfogadott megujulé energia térvény és egy
hosszitavu energiapolitika alapozott meg (Rajgor, G. 2012). Ennek értel-
mében maganszemély és kisvallalkozas is megjelenhet dramtermel6ként,
a megtermelt zold energiat pedig hisz évig garantalt dron vasarolja meg
az aramszolgaltato. A telepiilés vezetése és a helyi kozosség felismerve a
lehetéséget folyamatos energetikai fejlesztéseket hajt végre, melynek
soran az Ot biogaziizem, a hét szélturbina (12 MW), a harom térpe viz-
erémi és a 190 maganhdz, illetve kézintézmény tetejét fed6 napelemek
(3,9 MW) évi négymillié eur6 bevételhez juttatjdk a telepiilést és lakdit. A
fokozatosan kiépiild telepiilési energetikai rendszer kezd6 1épéseit 1999-
ben kozdsségi 6sszefogassal, palyazatok és hitelek segitségével tették meg.
Jelenleg a mar meglévé rendszerek bovitése, a telepiilési energiafogyasz-
tas csokkentése, valamint az energiatarolds és az intelligens halézatok
kiépitésének (smart grid) megoldasa zajlik (Wittman T. 2012.).

OSSZEFOGLALAS

A politikai és gazdasagi rendszervaltas a kelet-kézép-eurdpai orszagokat
kivétel nélkiil nehéz helyzetben taldlta. Felkésziiletleniil érte 6ket az uj
alapokon miik6dd tarsadalmi-gazdasagi berendezkedés, amelyhez csak
nagyon lassan és oriasi aldozatok aran tudtak/tudnak alkalmazkodni. A
gyorsan valtozé vilag kihivasai kozepette a telepiilések versenyképessége
csak ugy biztosithatd, ha a meglévd erdsségeiket atgondolt stratégidk
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mentén, a lehet6ségek maximalis kihasznalasara térekedve tudjak képvi-
selni és érvényesiteni, igy szavatolva a toretlen és dinamikus fejl6dés pa-
lyajat.

Székelyhid és Létavértes esetében a paratlan termalviz Kincs je-
lentheti a kitorés egyik lehetdségét. A készletek komplex és atgondolt
hasznositasa jelentés mértékben jarulhat hozza fejl6désiik hosszu tavu
biztositdsdhoz, mikézben a kiegyensulyozott varosiizemeltetést is lehetd-
vé teszi. A két varos altal finanszirozott és miikodtetett, tervszerien tite-
mezett beruhdzasok a telepiilések kozelségébdl fakaddan akar hataron
atnyulo fejlesztések formajaban, energetikai egyiittmiikodés keretében is
megvalésithatéak. A beruhazasok terhei ebben az esetben megoszlanak,
az el6ényeit pedig minden résztvevo - beleértve a lakossagot is - egyarant
élvezi.
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Veres Péter-Ditroi Tamds-Bogddndi Virdg-
Buzdas Eszter Biborka-Bihari Zsolt

HEGYKOZKOVACSI FELSZIN ALATTI VIZEINEK HIDROKEMIAI
VIZSGALATA

BEVEZETES

Hegykdzkovacsi (Cauaceu) a Bihari Hegykoz délnyugati peremén fekvo,
kozvetleniil a bihari foldvar sancai mellett megiilé telepiilés. A falu a jelen-
legi kozigazgatasi beosztas szerint a romaniai Bihar megye Nagyvaradtol
északra elteriil6 Bihar (Biharia) nevii kozségének a részét képezi. A Deb-
receni Egyetem Hatvani Istvan Szakkollégiuma felel6sséget érez a hataron
tuli magyarlakta teriiletek boldogulasaért, ezért kiemelt feladatanak tekin-
ti a kapcsolattartast és az egyiittmiikodést a hataron tuli magyarsag szel-
lemi mihelyeivel, oktatasi és miivel6dési intézményeivel, egyhazaival. A
Szakkollégium hataron tali Telepiilés- és Régidkutatasi Programjanak
égisze alatt a Bihari Hegykoz Kutatécsoport a térség kulturalis és termé-
szetfoldrajzi viszonyainak feltérképezését tlizte ki céljaul. Ehhez kapcso-
l6dva a Szakkollégium Kémiatudomanyi Szakcsoportjdnak néhany tagja a
Hegykozkovacsiban és annak kozvetlen kornyezetében taldlhaté asott
kutak felszin alatti vizeit vizsgalta az Analab Kft. kozremiikodésével.

A Foldon él6 valamennyi él61ény szoros kapcsolatban all a termé-
szetes vizekkel. Az emberiség a technoldgiai fejlédés eredményeit felhasz-
nalva a taplalkozason tdl szamos mddon felhasznalja a vizet. Ezenkozben
azonban nem fordit kell§ figyelmet a kérnyezete kimélésére, védelmére és
meg6vasara. Ma mar bizonyitott tény, hogy az emberi tevékenység tehetd
felel6ssé a globalis felmelegedésért és a klimavaltozasért. Az ipari terme-
lésnek koszonhet6en nem csak a légkorbe, de a vizeinkbe is juttattunk
szennyez0 anyagokat. A vilag tuddsai egyetértenek abban, hogy a 21. sza-
zad kdzepére mar nem csupan a fejl6dé és a lemaradd orszagokban fog
sulyos problémakat okozni az egészséges, tiszta ivoviz biztositasa.

Az ivoviz kinyerése sok esetben még napjainkban is dsott kutakbol
torténik. Az asott kutakban 6sszegyflt talajviz adott esetben erdsen szeny-
nyezett lehet. Ennek egyik f6 okoz6ja maga az emberi tevékenység. A viz-
nek kiilonb6z6 célokra (példaul ontozésre, allatok itatasara, mosasra, stb.)
val6 alkalmassagat annak kémiai tulajdonsagai hatarozzak meg. Elég csak
a kemény vizekre gondolnunk, amelyek kell§ odafigyelés hidnyaban tonk-
retehetik a moségépet. A szennyezett vizek azonban nem csak eszkézein-
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ket veszélyeztetik, hanem az emberi szervezetet is. Ez utébbi védelmében
keriilt sor a vizminGséget egyértelmien jelzd, szamszerd szennyezettségi
hatarértékek bevezetésére és alkalmazasara.

IRODALMI ATTEKINTES

A vizsgalatok egy részét (oldott oxigéntartalom, oxigén telitettség, kémi-
ai oxigénigény, p- és m-lugossag) a Szakkollégium Kémiatudomanyi Szak-
csoportjanak tagjai végezték el a Braun Mihaly, Hubay Katalin és Baranyai
Edina altal osszeallitott ,A kérnyezetanalitika szervetlen kémiai modsze-
rei” cimd egyetemi jegyzet alapjan. Az Analab Kft. altal elvégzett analitikai
vizsgalatok szabvanymiiveletek, amelyekre vonatkozé szabvanyokat az 1.
tablazat tartalmazza. A felszin alatti vizek szennyezettségével kapcsolatos
hatarértékeket Magyarorszagon jelenleg a 6/2009. (IV. 14.) KvVM-EiM-
FVM egyiittes rendelet ,a foldtani kozeg és a felszin alatti viz szennyezés-
sel szembeni védelméhez sziikséges hatarértékekrdl és a szennyezések
mérésérdl” tartalmazza. A vizvizsgalati modszerekkel kapcsolatosan a
rendelet mellékletei adnak felvilagositast.

Vizsgdlat neve Szabvany Készllék
Fajl lekt C t C861
ajlagos elekiromos MSZ EN 2788:1998 onsort’
vezetGképesség multiméter
502 NO-. PO CIf MSZ EN ISO 10304-1: Metrohm 761
40 s TR 2009 Compact IC
NO. MSZ 1484-13:2009 AVASPEC-2048
2 6.2.5. fejezet spektrométer
+ AVASPEC-2048
NH,4 MSZ ISO 7150-1: 1992 i
spektrométer
Cr, Co, Ni, Cu, Zn, Mo, Se, Cd, IRIS Intrepid Il XSP
MSZ 1484-3:2006
Sn, Ba, Pb, Ag, As, Hg ICP-OES

1. tablazat
Az Analab Kft. altal végzett analitikai vizsgalatokra vonatkozdé szabvanyok
és a hasznalt késziilékek

CELKITOZES

A vizsgalatok el6készitésekor célul tiiztiik ki a Hegykozkovacsiban és an-
nak kozvetlen koérnyezetében taldlhaté kutakbdl szarmazé felszin alatti
vizek kémiai jellemzését, kiilonos tekintettel a nyomelemekre és szennye-
zOkre. A kapott analitikai eredményeket 6ssze kivantuk hasonlitani a Ma-
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gyarorszagon hatdlyban 1év6 rendelet altal megszabott hatarértékekkel.
Fel akartuk mérni tovabba a komponensek kozotti osszefiiggéseket, és
magyarazattal szolgalni ezek leirasahoz.

A MINTAVETELI HELYEK ALTALANOS JELLEMZESE

A talajvizmintdk vételezése a partiumi Hegykozkovacsi telepiilésen és
annak koérnyékén, tehat a Bihari Hegykoz délnyugati hatarvonalan toértén-
tek. A Hegykoz a Réz-hegység nyugati nytlvanyainak a 1abanal, a Rézalja
szomszédsagaban teril el. A medencealjzataban paleoz6os, mezozbos
képzédmények, illetve az azokat fedé miocén vulkanitok,
vulkanoszedimentek huzdédnak. Ezeket fiatalabb neogén szedimentek
fedik. A valtozatos kifejl6désii als6- és fels6-pannon tiledékek vastagsaga
tobb szdz méter, amely szerkezetileg igazodik az aljzat tektonizalt lefuta-
sdhoz (Kozak M.-Plspoki Z. 1996). Ezek a kisebb tektonizalt egységek
egymashoz képest vertikdlis elmozdulast mutattak a pleisztocén soran,
mely mozgasok kovetkeztében a magasabb térszinekrdl érkez6 folydvizek
futasvonala s{riin valtozott, élénk foly6hatvandorlas zajlott le. A par tiz
méter vastag pleisztocén rétegsort mocsari és artéri faciesek jellemzik,
kevés kavicsbetelepiiléssel. A holocén felszinfejlédés soran tovabbra is
rakddott le folyami homok, 6ntésiszap, valamint eolikus 16sz.

A Bihari Hegykoznél magasabb kornyezd térszinek a Bihari-
parautochton részei. Keletrél a Réz-hegység, délkeletre pedig a Kiraly-
erdd vonulatai hataroljak. Felépit6 kézeteik a kristalyos aljzat anyagai. A
Kiraly-erdében fels6-karbon, permi mezozéos képzédmények alkotnak
réteget (Csaszar G. 2005.). Telérek mentén szamolni kell a hidrotermas
ércesedés termékeivel, amelyek aztan a lepusztulas soran bemosédnak és
dusulhatnak a talajban. Ezek tobbnyire komplex szulfidok, Bi-Cu-Ag-Ni-Bi-
Pb egylittesek, szelenidek, telluridok. Bar nem az a jellemz6 o6ve, de
hidrotermas koriilmények kozott is valhat ki 6n, mely inkdbb pelitoid
iiledékekben és gneiszben dusul (Kozak M.-Pilispoki Z. 1996.).

A 24 minta vétele a falu hataraban, valamint a faluban talalhat6 ud-
varokon tortént. A mintavételi helyeket és a hozzajuk tartoz6 koordinata-
kat rendre az 1. és 2. abran, valamint a 2. tiblazatban tiintettiik fel. A tele-
piilés hatardban 6 mintat vettiink. 3-at (1-3) a falutdl keletre emelkedd
dombvonulatrdl (sz616hegy), djabb harmat (4-6) pedig a Hegykodzkovacsi
és Bihar telepiilések kozott elnyuld legelteriilet kutjaibdl, itatéibol. A
fennmarad6 18 mintavételi helyet Ugy igyekeztliink megvalasztani, hogy
azok a falu egész teriiletét reprezentaljak, megkozelit6leg egyenletes sii-
rliségben helyezkedjenek el. Ezt azonban nehezitette, hogy tobb esetben a
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telek tulajdonosat nem tudtuk elérni, vagy éppen a portan talalhaté kutat
ideiglenesen vagy véglegesen lezartak.

Altalanossagban elmondhaté, hogy a kutak vizének kémiai tulaj-
donsagat a vidék geoldgiai tulajdonsaga, az emberi tevékenység, valamint
a vizkivétel rendszeressége és mddja befolyasolja. Az altalunk felkeresett
kutak tengerszint feletti magassaga, a kdrnyezd talaj mindsége, a haszna-
lat médja és gyakorisdga adott esetekben jelentésen eltért. A megkérde-
zettek elmondasa szerint tobb helyen az 6ntozés és az allatok itatasa mel-
lett a mai napig sajat fogyasztasra is hasznaljak a kutak vizét, mig mas
portakon évek 6ta nem hasznaljak azokat.

Minta E K
1 47°09'19,3" | 21°58' 1,1"
2 47°09'5,2" | 21°58'1,8"
3 47°09' 24,4" | 21°58' 5,2"
4 47°09' 20" [21°55'41,9"
5 47°09' 34,2" [21°55' 32,8"
6 47°09' 55,5" |21°55' 49,1"
7 47°09' 55,3" | 21°56' 29"
8 47°09' 49,1" | 21°56' 26"
9 47°09' 44,5" |121°56' 30,1"
10 47°09'47,1" | 21°56' 40"
11 47°09' 50,9" |21°56' 43,4"
12 47°09' 54,1" |21°56' 50,8"
13 47°10'7,8" |21°56' 40,8"
14 47°10'9,5" |21°56' 40,6"
15 47°10'10,9" (21°56' 37,6"
16 47°10'12,9" (21°56' 43,2"
17 47°10'9,9" | 21°56' 54"
18 47°10' 14,8" (21°56' 50,9"
19 47°10'1,97" (21°56' 28,3"
20 47°10'0,4" |21°56' 25,4"
21 47°10'1,2" |21°56' 26,2"
22 47°10'4,6" |21°56' 25,7"
23 47°10'4" |21°56' 30,4"
24 47°09' 56,2" (21°56' 23,4"

2. tablazat
A mintavételi helyek koordinatai



1. abra
Mintavételi helyek Hegykozkovacsi kiil- és beltertiletén
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2.4bra
Mintavételi helyek Hegykodzkovacsi belteriiletén



HEGYKOZKOVACSI FELSZIN ALATTI VIZEINEK HIDROKEMIAI VIZSGALATA 137

ELEMZESI KORULMENYEK ES KIERTEKELESI MODSZEREK

A vizmintikat minden esetben 1,5 literes mianyag (PET) palackokba vet-
tiik és elemzésig ezekben is taroltuk Gket. A vizben oldott oxigén meghata-
rozasahoz a mintavételt 200 ml térfogaty, j6l zar6dd csiszolattal ellatott,
specialis gombolyd alju dugos iivegedényekkel végeztiik. A palackokat a
mintavétel soran tobbszor atoblitettiik az adott vizmintaval, majd 1égmen-
tesen megtoltottiik és lezartuk. A mintdkat az elemzésig +4°C-on taroltuk,
kémiai tartositast nem alkalmaztunk.

Az analitikai kémiai vizsgalatokhoz kétszer ioncserélt, ultraszirt vi-
zet hasznaltunk. A felhasznalt vegyszerek analitikailag a legtisztabb mind-
ségliek voltak. Az alkalmazott tivegeszkdzoket 1:1 higitasu salétromsavval
kezeltiik, hogy elkertiljiik az ioncserét a minta és az edény fala kozott.

A mintavétel helyszinén feljegyeztiik a mintavételi hely koordinata-
it, a tengerszint feletti magassagot, a vizfelszinnek a talaj felszinét6l mért
mélységét, a levegd és a viz hémérsékletét, valamint a viz vezet6képessé-
gét. A vizmintak hémérsékletét és vezet6képességét sziirés nélkil mértik.
A vizben oldott oxigént lugos kozegben levalasztott mangan(Il)-
hidroxiddal mangéan-hidroxovegyiiletek képzésével kotottiik meg, majd
ezt kovetSen kénsavas atsavanyitas utdn jodometridsan, keményitd indi-
kator jelenlétében titraltuk. Ezutan a kapott értékek segitségével kiszami-
tottuk a viz oldott oxigén tartalmat és oxigén-telitettségét. A kémiai oxi-
génigényt Osszerazas és kétoras iilepités utdn permanganometrias titra-
lassal hataroztuk meg. A mintakat szlir6papiron sziirtiik és a sziirletekben
acidi-alkalimetrias titralassal hataroztuk meg a p- és m-lugossagot. Az
Analab Kft. altal végzett miiveleteket, szabvanyokat és késziilékeket a 1.
tablazat tartalmazza.

A kapott eredmények kiértékelésekor elsédleges szempont a valto-
z0k (a mért elemek) kozott fennallé kapcsolat jellemzése volt. A kapott
eredményeket fékomponens-analizisnek vetettiik ala. Ez az alkalmazott
linearis algebra egy mddszere, amellyel a sokdimenzids vektorterek valto-
z6i kozott kapcsolatot tudunk keresni. A valtozok (a mért elemek) megha-
tarozott csoportokat képeznek, egy csoport tagjainak a koordinatai (ele-
mek koncentracidja) egymastol nem fliggetleniil valtoznak. Ezek a valtozé
csoportok hatdrozzdk meg egy-egy fékomponens értékét. J6 esély van
arra, hogy még ilyen nagyszamu kiindulasi valtoz6 (mért elem) sem képez
haromnal t6bb csoportot. (Kalmar J. 2008) A kapott értékek alapjan tobb
esetben izovonalas abrakat készitettiink a komponensek dusulasainak, az
esetleges anomaliak megallapitasa céljabdl. Az eredményeket dsszevetet-
tiikk a hatalyban 1évé magyar rendelet altal megszabott hatarértékekkel a
felhasznalhat6sag megallapitasa céljabdl.
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FELSZIN ALATTI VIZEK KEMIAI JELLEMZO01

A felszini vizmintakban nem csak az egyes elemek mennyiségét mértiik,
hanem a vizmindségi szempontbdl kiemelkedden fontos anyagfajtak kon-
centracidjat is. Az egyes vizmintak analizise soran kapott eredményeket a
3., a 4. és az 5. tiblazat tartalmazza. A tablazatokban feltiintetett hatarér-
tékek a 6/2009. (IV. 14.) KvWM-EiiM-FVM egyiittes rendeletbdl szarmaz-
nak, az ezeket meghaladé eredményeket piros szinnel emeltiik ki. A kapott
mérési eredményeket f6komponens-analizis segitségével értékeltiik ki. Ez
a mddszer tisztan matematikai alapon megmutatja, hogy mely mintak
hasonlitanak egymasra, és melyek eltéréek. Az egyes vizmintakra kapott
mérési eredmények szérdsa egymashoz képest viszonylag nagy és sok
koztiik a kiugré érték. Ha a kémiai oxigénigény, vezet6képesség, pH, vala-
mint HCOs, CI, NH4*, NO2, NO3', és SO42 koncentracidk figyelembevételé-
vel végezziik el a csoportositast az 6sszes mintara, akkor értelmezhetetlen
eredményt kapunk. A kapott értékek nem teljesen 6sszevethet6ek, mivel a
kutak hasznalatinak mértéke, a talaj szerkezete és dsszetétele, az emberi
szennyezés mértéke eltér az egyes kutaknal, ami a vizparaméterek ilyen
nagymértékl szorasat eredményezi.

A f6komponens-analizis segitségével fel tudtunk deriteni a kompo-
nensek valtozasai kozott tobb Osszefiiggést is. A fajlagos vezet6képesség
valamint a nitrat-, szulfat-, klorid- és hidrogénkarbonat-ionok koncentra-
cidja kozott szoros Osszefliggés all fent. A vezet6képességet féként a felso-
rolt négy anion és ellenionjaik (Na*, K*, Ca**, Mg**) koncentraci6ja hata-
rozza meg, igy azok koncentraci6janak novekedése a vezet6képesség no-
vekedéséhez vezet. A madsodik Osszefiiggés a vizek szervesanyag-
tartalmaval aranyos kémiai oxigénigényt (KOI), a pH-t, a HCO3" koncentra-
ciot és az oldott oxigéntartalmat érinti. A magas KOI magas szervesanyag-
tartalmat jelez. Ezt kiilénb6z6 mikroorganizmusok tudjak lebontani, ame-
lyek a viz oldott oxigéntartalmat hasznaljak fel szén-dioxid termelése
mellett.

A vizsgalatok soran kapott eredményeket a 2-5. tdblazatban 6ssze-
sitettiik. Azon komponensek esetén, ahol az értékek meghaladtak az el6irt
hatarértéket, izovonalas térképet készitettiink a magyarazatok és az eset-
leges Osszefiiggések felderitése végett. Ahogy a 4. és az 5. tablazatban
lathato, az 1, 2, 3, 4, 9, 16-os mintak kivételével a nitrat-koncentracio
meghaladta a rendeletben el6irt hatarértéket. A 23-as minta esetében a
nitrat tartalom 20-szorosa a megengedett legfels6 értéknek. A mintak
szulfat-ion tartalmat vizsgalva a 4-es és 23-as mintdkat kivéve minden
egyes érték a hatarértéken beliil taldlhaté. A mintak nitrit-tartalma min-
den esetben a kimutatasi hatar alatt van, mig amménium-ion és foszfat-
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ion esetén a mintdk tdlnyomé tobbségénél ugyancsak ez a helyzet. A
nyomelem-tartalmat vizsgdlva megallapithaté, hogy a nikkel, kadmium,
arzén és higany koncentracié a kimutatasi hatar alatt van valamennyi
minta esetében, mig a krém, kobalt, cink, molibdén tekintetében a kon-
centracidok csupan néhany esetben haladjak meg a kimutatasi hatart, de
minden esetben a hatarérték alatt maradnak. Az eziisttartalmat vizsgalva
az 1, 3,5, 6, 11, 15, 21, 23, 24-es szamu mintdk esetében tapasztalunk a
kimutatasi hatart meghalad6, és az egészségre artalmas koncentraciot
atlépd értékeket. A szelén és 6n koncentraciok minden mintiban jéval a
hatarérték folott vannak, és az 6lomtartalom is csak a 8-as mintaban van
ezen beliill. Ha megvizsgaljuk a mintak fémtartalmanak egymashoz valé
viszonyat, azt tapasztaljuk, hogy a szelén- és az oOntartalom aranyosan
valtozik. Ezt az 5. és 6. dbran lathaté izovonalas térképek is jol szemlélte-
tik. A térképek megszerkesztésekor az egyes teriiletek szinezésénél igye-
keztlink figyelembe venni az adott teriilet szennyezettségének mértékét. A
két elem kozotti kapcsolat - ahogy mar emlitettiik - a geologiai sajatossa-
gokra vezethetd vissza, hiszen a szelén és az 6n egyiitt is asvanyosodhat. A
felszin alatti vizek kémiai Osszetételének teljes korli vizsgalata alapjan
megallapithato, hogy egyik vizminta sem alkalmas emberi fogyasztasra. A
helyzet a 23-as minta esetében a legrosszabb, ahol a leginkdbb kiugré
értékeket kaptuk. Sajnos azonban a kutak jelentds részébdl emberi fo-
gyasztasra is vételeznek vizet. Ez a nyomelemek és szennyezdk élettani
hatasait figyelembe véve aggalyos.

Habar a szelén a szervezetiink szamara nélkiilozhetetlen nyom-
elem, és ismert hianybetegségei is 1éteznek (Keshan-koér, Kaschin-Beck-
kor), tdl nagy mennyiségben torténd bevitele mérgezést okoz. A napi be-
vihet6 mennyiség felsé hatara (UL) 400 pg Se/nap (felnéttre). Ha a sze-
lénbevitel ezt meghaladja szelénmérgezés alakulhat ki. Ennek tipikus ti-
netei a hajhullas, bdr- és kdromelvaltozasok, szagos lehelet, gyomorpana-
szok, sulyos mérgezés esetén pedig halal.

Az 6lom felhasznalasa napjainkban rendkiviil széleskori. Elemként
vizvezetékekben, betifémként, elektromos elemekben, illetve akkumula-
torokban fordul eld, mig vegyileteit festékekben vagy lizemanyag-
adalékként hasznaljak. Mindezek kovetkezményeként a levegd 6lomtar-
talma koriilbeliil ezerszeresére nétt. Az 6lom toxikus nehézfém, az emberi
szervezetbe zsiroldékony élom-organikus vegyiiletek formajaban, vagy a
szallé porral, illet6leg kiilonbozo6 élelmiszerekkel keriilhet, ahol idegrend-
szeri és fejl6dési zavarokat okoz, emellett a csontokba, illetve a fogakba is
beépiilhet. A membranokon és a vér-agy gaton atjutva a koézponti ideg-
rendszert karositja, az agyba keriilve pedig korai elbutulast eredményez.
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Mindemellett karositja a vesét, enziminhibitorként pedig a porfirin szinté-
zisét gatolja, ami vérszegénységhez vezet.

Az 6n az emberi szervezet szamara nem esszencialis. Felhasznalasa f6ként
vegyiiletei formajaban torténik, melyek koziil a szervetlen 6nvegyiiletek
nem toxikusak. A szerves vegylileteket mianyagok stabilizatoraként, szil-
ikonok esetén vulkanizalészerként, a mezégazdasagban pedig baktérium-
és gombaodldszerként alkalmazzak. A szerves vegyililetek esetén felmeriil a
gyogyaszati alkalmazas lehet6sége is, jelenleg kutatdsok folynak az
antitumor aktivitds és a rakellenes hatas teriiletén, emellett gyulladas-
csokkentd és antibakterialis hatasuk is ismert. Habar a mindennapok so-
ran felhasznaljuk az ént és 6tvozeteit, nagy mennyiségben a szervezetbe
keriilve mérgezést okoznak. Ennek tiinetei: faradékonysag, fejfajas,
émelygés, tudatzavar.

OSSZEFOGLALAS

Kutatasunk soran Hegykdzkovacsi és szlikebb kérnyéke hidrokémiai vi-
szonyait mértiik fel. A teriilet a Bihari Hegykoz része, ahol mar roviddel a
honfoglalds utdn magyar falvak sorat talaljuk. Vizsgalataink alkalmaval a
tertileten taldlhat6 asott kutakbdl vettiink mintdkat tovabbi vizsgalatok
céljabol. Céljaink kozé tartozott a kutvizek felhasznalhatésaganak vizsga-
lata, a komponensek kozotti kapcsolatok felderitése és a kapott eredmé-
nyek 6sszehasonlitasa az el6irt hatarértékekkel.

A teriileten 24 helyszinrél gy(jtottiink felszin alatti vizmintakat. A
mintdk kémiai analizisét az Analab Kft.-vel egyiittmiikodve, a hatalyos
magyar szabvanyoknak megfelel6en végeztiik el. A kapott eredményeket
Osszevetettiilk a magyarorszagi ivoviz hatarértékekkel. A vizek 0sszetétel-
ét szamos Osszetevd hatdrozza meg, ilyen példaul az emberi tevékenység
jellege és gyakorisaga, illet6leg a teriilet geoldgiai és foldrajzi adottsagai.
Az eredmények kiértékelésekor bemutattuk a komponensek kozotti 6sz-
szefliggéseket, tovabba izovonalas térképeken szemléltettiik a vizek egyes
elemekre vonatkoz6 koncentraci6éjanak valtozasat. A kapott értékeket
figyelembe véve a vizek nagyfokd szennyezettségére deriilt fény, ezért
azokat emberi fogyasztasra nem tudjuk ajanlani.
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A V,iZtUI,(dr Oldott oxigén . )
Minta | mélysege | Tiev (T) | T viz (T) (mg/l) O, telitettseg (%)
(m)
1 2,6 29,2 10,6 2,50 23,2
2 0,2 28 11,9 5,46 52,3
3 2,3 29,2 9,8 4,25 38,7
4 2,45 31,4 10 5,04 46,2
5 3,2 29,3 10 2,03 18,6
6 1,4 29,5 10,1 2,47 22,6
7 4,3 28,5 11,3 4,95 46,7
8 1,5 29,4 10,6 1,29 12,0
9 0,7 30 12,8 3,83 37,4
10 9 29,6 12,5 3,23 31,3
11 10 29,3 12,3 3,52 34,0
12 9 29,2 12,1 3,45 33,1
13 10 24,2 12,3 7,09 68,4
14 10 24,2 11,5 3,46 32,8
15 0,4 26,5 12 1,43 13,7
16 12 27,2 11,9 3,49 33,4
17 14 27,5 10,8 3,88 36,2
18 10 26,5 11 8,18 76,7
19 28,8 10,8 4,34 40,5
20 26,5 12 6,83 65,5
21 26,5 11,8 3,41 32,6
22 1,8 29,2 9,8 2,51 22,9
23 6,5 29 10,4 5,69 52,6
24 2 29,4 10,1 2,25 20,6

3. tablazat

A vizmintak kémiai jellemzdi, 1.




Fajlagos

. KOlswn O2 HCO3 . + - - 2 3

Minta 3 vez.kép. [NH4" (mg/l) INO3™ (mg/l) [NO 2 (mg/l) |SO 4~ (mg/l) PO 4™ (mg/l)| CI” (mg/1)

(mg/dm (mg/l)
(us/'cm)
1 1,34 371,51 677,00 0,05 3,47 < 0,02 50,60 <05 9,10
2 0,99 185,28 406,00 0,25 14,90 < 0,02 25,30 <05 7,86
3 1,89 473,18 544,00 0,37 14,50 < 0,02 27,30 <05 12,80
4 4,12 564,39 2330,00 0,16 22,70 < 0,02 356,00 <05 254,00
5 1,15 503,58 1240,00 0,19 132,00 < 0,02 224,00 <05 69,40
6 1,83 421,87 1780,00 < 0,05 125,00 < 0,02 213,00 <05 194,00
7 0,50 344,91 953,00 < 0,05 154,00 < 0,02 130,00 <05 60,10
8 0,57 421,87 1550,00 < 0,05 282,00 < 0,02 98,30 <05 160,00
9 1,49 443,72 728,00 < 0,05 4,59 < 0,02 15,60 1,02 10,80
10 0,36 324,95 980,00 < 0,05 109,00 < 0,02 28,80 <05 66,00
11 0,82 268,89 777,00 < 0,05 86,20 < 0,02 52,20 <05 37,00
12 1,35 307,85 1160,00 < 0,05 126,00 < 0,02 141,00 <05 73,30
13 0,52 239,44 571,00 < 0,05 67,50 < 0,02 60,80 <05 19,70
14 0,76 321,15 854,00 < 0,05 74,40 < 0,02 74,60 <05 23,60
15 1,95 313,55 1090,00 < 0,05 160,00 < 0,02 103,00 0,96 46,30
16 1,28 256,54 614,00 < 0,05 40,30 < 0,02 49,00 <05 17,90
17 0,84 131,12 1500,00 < 0,05 211,00 < 0,02 193,00 <05 178,00
18 0,64 278,40 2000,00 < 0,05 274,00 < 0,02 81,40 <05 299,00
19 1,80 443,72 1920,00 < 0,05 309,00 < 0,02 147,00 <05 127,00
20 0,96 486,48 1640,00 < 0,05 316,00 < 0,02 197,00 <05 116,00
21 1,84 457,02 2230,00 < 0,05 390,00 < 0,02 196,00 <05 189,00
22 1,76 494,08 2070,00 0,21 343,00 < 0,02 194,00 2,55 138,00
23 2,03 433,27 4130,00 0,12 1120,00 < 0,02 313,00 3,36 287,00
24 3,35 418,07 1170,00 0,22 219,00 < 0,02 154,00 1,90 160,00
Hatarérték 0,50 50,00 250,00 0,50

4. tiblazat
A vizmintak kémiai jellemzéi, 2.




Minta | Cr(ug/l) [ Co (na/t) [ Ni (ng/t) [ Cu (na/t) [ Zn (ng) [ Mo (gl | Se (na/t) | Cd (ng/t) | Sn (no/l) | Ba (ng/l) | Pb (na/l) | A (ng/1) | As (ngl) | Hg (no/l)
1 <10 1 <1 <3 10 <05 85 <05 47 55 65 14 <2 <01
2 <10 <05 <1 <3 <05 <05 46 <05 29 44 40 <5 <2 <01
3 23 <05 <1 11 <05 <05 95 <05 60 37 67 63 <2 <01
4 <10 <05 <1 20 <05 2 150 <05 77 57 63 <5 <2 <01
5 <10 <05 <1 4 <05 1 114 <05 57 25 113 18 <2 <01
6 <10 <0,5 <1 13 <05 <05 95 <05 58 104 88 29 <2 <01
7 <10 <05 <1 3 <05 <05 61 <05 32 53 86 <5 <2 <01
8 <10 2 <1 2 <05 <05 89 <05 58 122 4 <5 <2 <01
9 <10 <0,5 <1 18 <05 2 109 <05 58 293 92 <5 <2 <01
10 <10 <05 <1 9 <05 1 77 <05 53 84 81 <5 <2 <01
11 <10 <05 <1 <3 <05 <05 51 <05 39 70 95 18 <2 <01
12 <10 <05 <1 14 <05 1 62 <05 49 66 44 <5 <2 <01
13 <10 <05 <1 <3 <05 <0,5 39 <05 26 61 17 <5 <2 <01
14 27 4 <1 <3 <05 <05 69 <05 47 74 29 <5 <2 <01
15 <10 <05 <1 6 <05 <05 70 <05 45 71 69 20 <2 <01
16 <10 <05 <1 4 104 <05 53 <05 34 62 29 <5 <2 <01
17 <10 4 <1 <3 <05 <05 17 <05 12 69 17 <5 <2 <01
18 <10 4 <1 <3 <05 <05 60 <05 31 114 107 <5 <2 <01
19 <10 <05 <1 15 <05 1 91 <05 58 109 146 <5 <2 <01
20 20 <05 <1 25 <05 1 96 <05 62 78 163 <5 <2 <01
21 <10 5 <1 12 <05 1 99 <05 63 104 84 14 <2 <01
22 <10 4 <1 32 <05 1 102 <05 69 103 115 <5 <2 <01
23 <10 2 <1 34 <05 1 93 <0,5 62 124 15 29 <2 <01
24 26 2 <1 13 <05 1 85 <05 52 79 81 25 <2 <01

Hatarérték 50 20 20 200 200 20 10 5 10 700 10 10 10 1

5. tablazat

A vizmintdk elemosszetétele




3. abra
A teriilet izovonalas nitrat térképe



4. 4bra
A tertilet izovonalas szulfat térképe



5. abra
A teriilet izovonalas szelén térképe




6. abra
A teriilet izovonalas 6n térképe




7.abra
A teriilet izovonalas 6lom térképe




8. 4bra
A teriilet izovonalas eziist térképe
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